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RESUMEN
La presente investigacion denominada la “Eficacia de la aplicacion de la oralidad
en los procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes
2024”, tuvo como propoésito determinar en qué medida la aplicacion de la oralidad en
la etapa de la audiencia preliminar posibilita la conciliacion, entre los sujetos
procesales que integran la relacion juridica procesal. Para ello, utilizamos un
método de enfoque cuantitativo, sustentada en analisis de los datos porcentuales. El
método de investigacién utilizado fue hipotético — deductivo, de tipo basico, con un
disefio no experimental, basandose en una situacién concreta, limitandose a
observar y analizar los hechos. La técnica aplicada consistié en la recoleccién de
informacion mediante “Guia de observacion”, tomando como muestra 63
expedientes judiciales. Los resultados evidenciaron que la aplicacion de la oralidad
en los procesos de alimentos tramitados ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024, resulté un alto grado de eficacia en la aplicacion de la oralidad con un
porcentaje del 50.8 % de los expedientes analizados. Esto permitié una resolucion
oportuna de los procesos demostrando que la oralidad en la audiencia preliminar
posibilita la autocomposicion de los conflictos de intereses mediante la conciliacion,
lo que conlleva a que el juez homologue los acuerdos alcanzados y declare la

conclusion del proceso.

Palabras Claves: Eficacia, oralidad, alimentos, proceso unico, audiencia preliminar,

conciliacién, celeridad, inmediacion, economia procesal y concentracion.
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ABSTRACT
The purpose of this research, entitled "Effectiveness of the Application of Oral
Procedure in Food Proceedings in the Second Magistrate's Court, Tumbes 2024," was
to determine the extent to which the application of oral procedures during the
preliminary hearing enables conciliation among the procedural subjects involved in the
legal relationship. To this end, we used a quantitative approach, supported by
percentage analysis. The research method used was a basic, hypothetical-deductive
approach, with a non-experimental design based on a specific situation, limiting itself
to observing and analyzing the facts. The technique applied consisted of collecting
information using an "Observation Guide," taking 63 court files as a sample. The
results showed that the application of oral proceedings in alimony proceedings before
the Second Magistrates' Court, Tumbes 2024, resulted in a high degree of
effectiveness, with a percentage of 50.8% of the cases analyzed. This allowed for a
timely resolution of the proceedings, demonstrating that oral proceedings in the
preliminary hearing allow for the self-resolving of conflicts of interest through
conciliation, which leads to the judge approving the agreements reached and declaring

the proceedings concluded.

Keywords: Effectiveness, orality, alimony, single proceeding, preliminary hearing,

conciliation, expedition, immediacy, procedural economy, and concentration.
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I. INTRODUCCION
A lo largo de la historia, el origen del mundo ha sido un tema muy debatido,
pues, existen diversas teorias que buscan explicar su creacion, mientras que
para los cientificos se origind6 mediante procesos naturales, siendo el Big bang
una de las teorias mas sodlidas, por otro lado, los catdlicos, consideran a Dios
como el creador del universo y la vida. El ser humano ha estado en constante
evolucion, desde sus primeros estadios, dependia de la recoleccion, la caza y
pesca para poder subsistir, pasado el tiempo, surgié la agricultura y la necesidad
de domesticar a los animales, marcando asi un hito en la produccién de
alimentos. Dicha evolucidon, permiti6 mejorar la estabilidad social y el desarrollo

en la civilizacion.

En las primeras civilizaciones, la obtencion de alimentos era un gran desafio
constante, impulsando el desarrollo de habilidades, y eventualmente sistemas
sociales. En este contexto, eran los hombres quienes asumian el rol de jefes
de la tribu, teniendo como obligacidon no solo la provision de recursos, sino
también proteger y velar por el bienestar del grupo. Entre las responsabilidades
mas importantes, se encontraba la de garantizar la alimentacion de los miembros
de la tribu mas vulnerables, en especial a los nifios, quienes al ser considerados
los mas débiles, dependian del cuidado de un adulto. Es asi, que surgieron
las bases de las primeras estructuras familiares, donde la provisién de alimentos
se convirti6 en una obligacion reciproca entre generaciones, siendo los adultos
quienes asumian la responsabilidad de alimentar y cuidar a los menores,
asegurando un crecimiento y entorno saludable y; posteriormente, cuando los
padres alcanzaban la vejez, eran los menores, quienes, en su adultez, tenian
el deber de protegerlos. La alimentacion, se convirti6 en un simbolo de

proteccion y deber, consolidando la estructura de las sociedades.

En Roma, el derecho de alimentos se formalizé a través de la patria potestad,
y dentro del marco de los deberes éticos, en la familia patriarcal que incluia
al paterfamilias como centro y jefe nato de la misma, tenia el deber de proveer
alimentos a sus descendientes y la mujer in manu, siguiendo un régimen
patriarcal. Gracias a la influencia del cristianismo en Roma, constituye una

obligacion legal, porque la prestacion de alimentos solo existe dentro de los

19



limites que la ley admite, como derecho y obligacion, surgiendo ademas la
reciprocidad de la obligacién alimenticia. En tiempo de Justiniano, encontramos
el Digesto, Libro XXV que regula lo referente a alimentos, estableci6 que los
padres, tenian el deber de alimentar a sus hijos, priorizando a los hijos
legitimos, los hijos emancipados y por ultimo los hijos ilegitimos; si el padre
moria o se encontraba incapacitado, el deber de prestar alimentos a los hijos

recaia en el abuelo y demas ascendientes por linea paterna.

En el antiguo derecho francés, los alimentos; se encontraban regulados en el
Cddigo Civil o Cdédigo Napolednico del afno 1804, en el que se regulaba; la
obligacion de proporcionar alimentos entre ascendientes y descendientes, el
deber de los esposos de alimentar a sus hijos, asi como los hijos, el deber

de alimentar a sus padres, creando una obligacién reciproca.

En el Peru, el Codigo Napoleodnico del afo 1804 tuvo gran influencia en nuestro
Cddigo Civil de 1852, el cual regulaba los alimentos en la seccidn cuarta
referente a la paternidad, titulo Il de los deberes entre padre e hijos, y de
los alimentos, estableciendo el orden en que se prestaran los alimentos, entre
ascendientes y descendientes legitimos. El Cdédigo de Procedimientos Civiles
del afio 1912; en el proceso ordinario, que conocemos hoy como proceso de
conocimiento, regulaba en su articulo 483° que, en la acumulacion originaria
de pretensiones en los procesos de separacion de cuerpos y divorcio por
causal, podria acumularse la pretension de alimentos; por lo que no existia un

proceso especial de alimentos.

El Codigo Civil de 1936 establecia quienes tenian la obligacion de prestar
alimentos dentro del Titulo VII de la seccién cuarta del Libro segundo, referente
a los alimentos. Posteriormente, en nuestro Codigo Civil vigente del ano 1984
en la seccion cuarta referida al Amparo Familiar, regula el derecho a los
alimentos, siendo la obligacion alimentaria, una obligacion de caracter personal
con contenido patrimonial; asimismo, establece pautas para determinar el estado
de necesidad de los acreedores alimentarios y la posibilidad econdmica del
obligado. El 4 de marzo de 1992 mediante el Decreto Legislativo N°768 se
promulgd el Codigo Procesal Civil publicado el 22 de abril de 1993; el cual
regula los diferentes tipos de procesos, especificamente en el titulo I, el

20



proceso Sumarisimo, establece en su articulo 546°, que, se tramita en este
proceso el asunto contencioso de materia alimentos, basandose en un esquema
tradicional, de caracter meramente formalista; dado que, el impulso del proceso

dependia de la presentacion de escritos por parte de los sujetos procesales.

La crisis sanitaria ocurrida en el afo 2019, provocada por la pandemia COVID-
19, enmarcé un impacté desfavorable en el avance de los procesos,
retrocediendo el desarrollo de reformas judiciales, tal vez nos apresuremos al
indicar la cantidad de obstaculos que acarred, pero un aspecto positivo es la
consolidacion de las audiencias virtuales. En ese contexto, el 4 de junio de
2020, el Consejo ejecutivo de la Corte Suprema de Justicia emitid la directiva
N° 000167-2020-CE-PJ, que introdujo cambios significativos en la tramitacién
de los procesos de alimentos. Esta directiva tuvo como objetivo la aplicacion
de mecanismos como la celeridad, oralidad y empleo de recursos tecnoldgicos,
lo que permitié agilizar la solucién de conflictos de intereses y el acceso a la
justicia para las familias mas afectadas. Su impacto fue tan significativo, que
logré influir en el Codigo de los Nifios y Adolescentes a través de la Ley
N°31464, dicha normativa modifico las disposiciones que regulan los procesos
de alimentos, introduciendo cambios en el articulo 555° del Cdédigo Procesal
Civil, y las reglas que rigen la audiencia Unica y su tramitacion; permitiendo

audiencias virtuales mas dinamicas, accesibles y eficaces.

Posteriormente, el 15 de diciembre de 2023 a través de la Resolucion
Administrativa N° 000533-2023-CE-PJ, se aprobd el protocolo de “ Actuacion
en el Mddulo Corporativo de Ligacion Oral”. La aplicacién de la oralidad en la
audiencia, tiene como propdsito principal la seleccion y obtencion de
informacion de calidad, facilitando una pronta solucidon del conflicto de intereses.
Este protocolo, mejora la eficacia de la aplicacién de la oralidad al garantizar
la celeridad procesal, estableciendo que la audiencia debe considerarse el eje

central del proceso y no solo una etapa del procedimiento.

Bajo esa perspectiva, hemos situado nuestra presente investigacion en el
analisis de los expedientes de procesos de alimentos con sentencia en primera
instancia tramitados en el Segundo Juzgado de Paz Letrado Tumbes durante
el periodo 2024, lo que nos ha llevado a plantear el siguiente problema general
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¢Cual es el grado de eficacia de la aplicaciéon de la oralidad en los procesos
de alimentos con sentencia en primera instancia tramitados en el Segundo
Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 20247?; cuyo objetivo principal es Determinar
el grado de eficacia de la aplicacion de la oralidad en los procesos de alimentos
con sentencia en primera instancia tramitados en el Segundo Juzgado de Paz
Letrado, Tumbes 2024; y finalmente hemos formulado nuestra hipétesis general,
La aplicacion de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados en el
Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024, tiene un alto grado de eficacia
en la emisibn de sentencias de primera instancia, durante la audiencia

preliminar, garantizandose una culminacién satisfactoria de los procesos.
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Il. REVISION DE LA LITERATURA

21. ANTECEDENTES

2.1.1 Antecedentes Internacionales
(Garcia, 2017) presenta su articulo cientifico titulado “La oralidad como elemento
determinante para la practica procesal, mediante el presente articulo tiene como
objetivo examinar el desarrollo de sistema oral en el ambito de la practica objetiva
(procesal). Para ello, se tomara como punto de partida la oralidad como un medio de
comunicacion y como se aborda, de manera concisa, la evolucion historica. La
oralidad se posiciona como el prototipo predominante en el ejercicio del derecho
contemporaneo, dado a la necesidad apremiante de acelerar la administracion de
justicia. En ese sentido, el autor alega que las aspiraciones hacia la oralidad buscan
fomentar la celeridad y humanizacion de los procesos judiciales, aprovechando este
enfoque como una herramienta para lograr una comunicacion bidireccional efectiva
entre los sujetos procesales y el juez. El rol que cumple el juez es fundamental para
garantizar la correcta aplicacién de la oralidad. Asimismo, en indispensable que las
responsabilidades se equilibren entre los sujetos procesales, es aqui que los
abogados, como representantes de los intereses de sus patrocinados, deban estar
adecuadamente capacitados en areas como la oralidad, la sintesis y la

argumentacion.

(Ambrosi, 2016) en su trabajo de investigacion, denominado “La implementacién de
la oralidad en el codigo organico general de procesos: un transformacion en el modelo
procesal” sostiene que, el Codigo Organico General de Procesos introduce un sistema
procesal basado en la oralidad, reemplazando el tradicional proceso escrito, que
resulta complejo y menos eficiente. La presente tesis examina principalmente el
impacto practico de la oralidad en las legislaciones extranjeras y evalua las ventajas
y desventajas de su aplicacién en los procesos judiciales. En ese contexto concluye
que, el sistema Juridico Procesal basado en la oralidad se presenta como la solucién
para transformar el proceso civil actual, gracias a las diversas ventajas que ofrece
cuando es implementado de manera adecuada, marcando un necesario cambio de
paradigma. Ademas, concluye que la oralidad, histéricamente ha demostrado resultar
ser eficaz en la aplicacion de principio como la inmediacién, la celeridad y la
concentracion en los procesos civiles, es asi que, el éxito de ese sistema depende en

gran medida de la capacitacion y profesionalismo del juez, abogados y funcionarios
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jurisdiccionales quienes desempefian un rol fundamental en la adecuada aplicacion

de la oralidad.

(Salazar, 2017), expone la tesis denominada “La oralidad y los recursos en el proceso
civil Ecuatoriano como Espaniol”, desarrollada y defendida para alcanzar el grado de
grado de Doctor en la Universidad Complutense de Madrid, dicha investigacion
desarrolla y presenta esencialmente que a partir de un paradigma reforma la vision
del proceso civil austrohungaro ejecutada en mediados del siglo XIX, el concepto del
término “oralidad” ha cobrado un papel central en las reformas procesales de
Occidente. Este concepto trasciende la mera idea de un modo de comunicacion, ya
que engloba un conjunto de principios, normas y formas orientadas a mejorar
cualitativa y cuantitativamente la administracién de justicia. En ese contexto, desde
una vision cualitativa, se busca estructurar el proceso de manera que facilite al juez
una comprension profunda del caso sometido a su conocimiento, permitiéndoles
emitir un juicio lo mas acertado posible. En cuanto al aspecto cuantitativo, el disefio
del proceso pretende agilizar los procedimientos y reducir su carga. Esto implica la
aplicacién de principios procesales tales como son la inmediacién, la concentracion y
la celeridad, considerados para la doctrina y las legislaciones como fundamentales
para una adecuada labor de juzgamiento en el ambito procesal. La consecucion de
estos objetivos exige que todos los elementos del proceso estén alineados y trabajen
en sintonia con estos principios. En este contexto, el medio en donde se desarrolla la
comunicacion de los actos procesales adquiere una relevancia fundamental. La
comunicacion oral, en particular, presenta un gran numero de ventajas que permiten
una interaccion inmediata de los actores procesales, la ejecucion conjunta de las

etapas del procedimiento y un debate agilmente y eficiente.

(Esparza, 2022), en su investigacion titulada Empleo de estrategias de litigacion oral
por profesionales de derecho en los procesos civiles del canto Ibarra durante el
periodo 2017 y 2019. La presente investigacién entro en plena vigencia el COGEP,
que significa Codigo Organico General de Procesos (COGEP), cuya aplicacion sirvid
al sistema adversal oral para desarrollar juicios de materia penal, civil, tributarios y
laborales. Este sistema exige a los abogados litigantes adoptar la oralidad como el
eje central y principal de la defensa dentro de este nuevo marco procesal. Dado lo
anterior, surge asi la necesidad de disponer de info9rmacion detallada sobre la

oralidad, asi como de técnicas y estrategias efectivas para defender la busqueda la
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de verdad y la justicia durante el proceso. En este contexto, resulta esencial explorar,
a lo largo de esta investigacion, cuales son las mas eficaces y eficientes técnicas de
litigacion oral en la defensa de un proceso civil y su correcta aplicaciéon. Los procesos
y los procedimientos civiles establecidos en el COGEP obligan a los profesionales del
derecho a desarrollar y perfeccionar un conjunto de estrategias y recursos vinculados
a la litigacion oral. Por ello, se vuelve imprescindible que los abogados se capaciten
continuamente y refinen sus habilidades como litigantes, estructurando
adecuadamente sus estrategias de defensa para responder eficazmente a las

exigencias de este sistema procesal.

A manera de sintesis, la oralidad en los procesos judiciales ha surgido como una
nueva era de modernizar y sobre todo de agilizar la justicia, reemplazando los
procedimientos tradicionales, lentos y burocraticos. (Garcia, 2017), destaca que este
sistema permite mejorar la comunicacion directa y bidireccional entre los sujetos que
conforman la relacion juridico procesal y el magistrado, ademas, resalta que la
oralidad exige a la defensa técnica una mayor preparaciéon en técnicas de litigacion
oral, asi como su capacidad de sintesis, ya que deben presentarse de una manera
clara y persuasiva. Por otro lado, (Mostacero, 2004), refuerza esa idea de analizar la
aplicacion de la oralidad, debido a que este proceso en Ecuador ha permitido mejorar
la transparencia en los juicios, sino que también ha promovido la inmediatez, puesto
que el juez podra una relacién objetiva basada en la valoracion de los medios
probatorio y por otro lado una subjetiva, que se desarrolla con la interaccién de los
sujetos procesales, esto permite que el magistrado pueda prescindir intermediarios,
como asesores o relatores. Es asi, que en este proceso propiciamos tres objetivos
fundamentales, primero es la relacion con los sujetos procesales, segundo, que sea
el conductor del proceso, y tercero, que las partes entre si, se comunique, bajo el

principio de bilateralidad.

La aplicaciéon de la oralidad en los procesos de alimentos, aporta una visién historia,
dado que se ha demostrado como la oralidad ha sido una constante en la evolucion
de los procesos tradicionales, fomentado la reduccion del tiempo en la resolucion de
los conflictos, y mejorando la optimizacion con los sujetos que conforman la relacion
juridica procesal. No obstante, la aplicacion de la oralidad no solo requiere un cambio

en la estructura del proceso judicial, sino también una constante capacitacion de
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magistrados y defensa técnica, para poder adaptarse al ritmo de este nuevo

paradigma.

La oralidad no es solo un medio de comunicacion dentro del desarrollo de la audiencia
Unica, sino que se puede considerar como una técnica que requiere de habilidad
especificas para poder estructurar argumentos solidos, responder rapidamente y
persuadir al magistrado en un tiempo limitado. La eficacia de este sistema dependera,
en gran medida de los operadores de justicia, quienes deberan garantizar que la
oralidad no solo acelere procesos, sino también que priorice el interés superior del
nifo.
2.1.2. Antecedentes Nacionales

(Macedo, 2021), en su investigacion denominada: “Aplicacion del Desarrollo
procedimental virtual preponderante en la Oralidad para los procesos unicos de
alimentos. Su objetivo principal fue evaluar la efectividad del procecidimiento virtual
de alimentos para menores de edad en Lima durante el aino 2020. Para ello, adoptd
un enfoque cuantitativo y un metodo deductivo, con un nivel de estudio descriptivo
causal, teniendo como resultado que dicha investigacién demuestra la eficacia del
procedimiento, lo cual acepta su hipotesis general formulada. Es asi que, como
recomendacién propone actualizar el articulo 2 de la directiva N°007-2020-CE-PJ con
el objetivo de mejorar el proceso simplificado virtual para la pension de alimentos
asegurando asi una mayor rapidez y eficacia en favor de los nifios y adolescentes.
Ademas, recomienda realizar un analisis detallado de las normas aplicables, como el
articulo V del Titulo preliminar del Cédigo Procesal Civil y el articulo 204 modificados
por la ley N°30293 del afio 2014, los cuales introdujeron la oralidad en las audiencias
civiles, buscando fortalecer la agilidad de los procedimientos, priorizando el interés

superior del nifo.

(Padilla, 2021) en su articulo cientifico titulado “Interrelacion de la oralidad y
Resoluciones judiciales en los procesos de alimentos del 2do JPL del distrito judicial
de Tarapoto” cuyo propdsito principal fue determinar la conexién que correlacionaba
entre la oralidad y las resoluciones judiciales (sentencias). Se traté de una
investigacion con un nivel descriptivo correlacional, se analizé la relaciéon de la
oralidad con cada una de sus dimensiones, determinandose que la dimensién mas

significativa fue de alegatos, la cual mostré una gran influencia en el desarrollo de la
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oralidad en las audiencias unicas de los procesos de alimentos. Estos hallazgos
resaltan la relevancia de poder fortalecer la dimension de los alegatos para lograr
optimizar los procesos y demostrar su impacto en las decisiones judiciales. En el
presente articulo se llego a la conclusion de que existe una correlacion predominante
entre la oralidad y las resoluciones jurisdiccionales de los procesos de alimentos
tramitados en el 2do JPL del distrito judicial de Tarapoto durante el primer semestre
de 2019 fue significativa y positiva; en ese sentido los resultados confirmaron la
hipotesis planteada y cumplieron con el objetivo general, destacando asi la relevancia

de la oralidad como un factor clave en la resolucion de los conflictos de intereses.

(Bustamante Zegarra & Angulo Osorio, 2020), el presente articulo; “La oralidad del
proceso civil: Una realidad impulsada por los jueces civiles de Peru; estudio mediante
el cual arguye que la aplicacion de la oralidad en el proceso civil representa un hecho
novedoso, dado que, ha sido impulsada directamente por los jueces civiles, sin
depender de la intervencion de los poderes del Estado, tales como el poder ejecutivo
y legislativo para poder reformar el Codigo Procesal Civil vigente desde 1993.
Concluye que la oralizacién de las actuaciones procesales tiene como principal
ventaja la inmediacion procesal efectiva, donde existe una interaccion directa entre el
juez y los sujetos procesales, garantizando el principio de inmediacion, el cual
establece que el juez debe presenciar y presidir la audiencia en tiempo real, esta
proximidad permite al juez una reduccion de los actos procesales. El sistema busca
dejar atras el tradicional retraso judicial promoviendo audiencias concentradas que
agilicen el proceso, eliminando actuaciones innecesarias. En ese sentido, para
garantizar el éxito de ese enfoque sera esencial la preparacion tanto de los

magistrados como de los abogados.

(Quiroz, 2022), presenta la tesis para alcanzar el grado profesional de abogada en la
UNP (Universidad Privada del Norte), que lleva por titulo: “Analisis sobre la aplicacion
de la oralidad en el Sistema procesal civil del Peru. Dicha investigacion tiene como
objetivo principal demostrar como se entiende la implementacion de la oralidad dentro
del Sistema civil peruano. Su eje central se basoé en una interpretacion sustentada en
el analisis y la comprension que el investigador aplicé a los datos obtenidos de
expertos en la materia. Se trata de una investigacion de naturaleza cualitativa, en la
cual se entrevistd a abogados y a un juez especializado en derecho civil, penal y

procesal penal, todos con una amplia experiencia profesional en el ambito juridico.
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Las técnicas empleadas en la investigacion fueron la entrevista estructurada de tipo
cerrado y el analisis documental, utilizando como herramienta principal una guia de
entrevistas, la cual facilit6 la formulacion y verificacion de las preguntas de
investigacion. Los hallazgos revelaron que la implementacion de la oralidad en el
Sistema Procesal Civil peruano es una realidad en crecimiento, impulsada sobre todo
por los jueces civiles del pais como respuesta a la crisis que atraviesa el Sistema
Procesal Civil. En conclusion, en el contexto peruano, la incorporaciéon de la oralidad
en los procesos civiles representa un acontecimiento sin precedentes, dado que ha

sido los jueces quienes han tomado la iniciativa de ponerla en practica

(Bermudez, 2020), docente universitario de Derecho procesal Civil en la facultad de
Derecho de la Universidad Femenina del Sagrado Corazén; publico el articulo titulado
“La oralidad y la problematica de su implementacion en el proceso civil: Una mirada
al Codigo Procesal Civil de 1993”. En esta investigacion, el autor tiene como propdsito
poner en evidencia las dificultades seguidas a partir de la Implementacion del Cédigo
"Procesal Civil de 1993, las cuales deben ser tomadas en cuenta en la actual fase de
incorporacion del principio de oralidad en el proceso civil
presenta el articulo titulado: “La oralidad y la problematica para su implementacion en
el proceso civil. Bajo una mirada a nuestro originario CPC de 1993”. Investigacion
mediante la cual tiene como objetivo evidenciar los problemas surgidos tras la
implementacion del Cédigo Procesal Civil de 1993, los cuales deben ser considerados
en esta segunda etapa de incorporacion de la oralidad en el proceso civil. La intencion
es evitar la repeticion de dichos errores, fortaleciendo y haciendo mas efectiva la
aplicacion del sistema oral dentro de nuestra realidad juridica. Sostiene que, la
persistencia en depender del sistema escritural de manera significativa, la falta de
celeridad en los procesos pese a contar con mecanismos para contrarrestarla, y la
ausencia de capacitacion y compromiso por parte de los jueces para utilizar
adecuadamente esta herramienta, fueron factores que obstaculizaron la efectiva
aplicaciéon del Codigo Procesal Civil de 1993. Estas circunstancias impidieron que se
lograra una justicia verdaderamente ajustada a la realidad juridica del momento.
Como consecuencia, el principio de inmediacién nunca llegd a concretarse
plenamente. Los sujetos procesales simplemente cumplian con el tramite de asistir
para firmar un acta de audiencia, en la cual no participaban activamente limitandose

asi a suscribir un documento elaborado por un servidor judicial.
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(Bustinza Espinoza & Valdivia Zevallos, 2020) elaboracion de tesis titulada” El
principio de oralidad y su eficacia en el proceso civil peruano en el afo 2020”.
Presentada para la obtencién del titulo profesional del abogado en la Universidad
Cesar Vallejo. Una vez desarrollado la investigacion, se expone que, desde los inicios
de la Republica, y en sintonia con modelos procesales extranjero como los de Espafia
e ltalia, en el pais ha prevalecido la tradicion de sustentar los procedimientos
judiciales mediante la escritura, empleandola como medio principal para el tratamiento
de los asuntos juridicos. No obstante, es de saber que en los ultimos afos el sistema
judicial ha experimentado cambios significativos como parte de un proceso de
modernizacion, incorporando nuevos procedimientos que buscan hacer los procesos
judiciales mas dinamicos, flexibles y eficaces. Entre las transformaciones mas
relevantes, sobresale la inclusién de la oralidad como principio esencial del proceso
y, al mismo tiempo, como una herramienta de litigacion que favorece la aplicacion de
los principios de inmediacién y economia procesal. Esta innovacion ha posibilitado
una reduccién significativa en la cantidad de actos procesales, favoreciendo el
desarrollo de audiencias en sede judicial y beneficiando a los litigantes al propiciar
una gestién adecuada del proceso judicial. Asimismo, es de recalcar que la oralidad
ha mejorado la eficacia en la conducta y desempefio procesal de los abogados,
exigiéndoles una mejor preparacion para los casos que patrocinan. Al demandar un
enfoque mas analitico y un estudio detallado de cada caso, el proceso oral no solo
refuerza las habilidades practicas de los letrados, sino que también contribuye al

desarrollo de su nivel intelectual.

En el ambito del proceso civil peruano, la oralidad aun no esta plenamente regulada
en las normas que rigen este tipo de procesos. Su aplicacién, en cambio, ha sido una
medida discrecional del Poder Judicial, que ha decidido implementarla al igual que en
los procesos penales y laborales. Ello ha permitido que, sin necesidad de intervencién
del Poder Legislativo, el Sistema de justicia civil optimice su funcionamiento, logrando
la resolucion de controversias en plazos razonables y fortaleciendo la eficiencia del

sistema judicial peruano.

Las investigaciones analizadas evidencian la importancia de la oralidad como un
mecanismo clave para mejorar la eficiencia y celeridad en los procesos judiciales.
Estudios como los de (Macedo, 2021) y (Padilla, 2021) destacan que la oralidad

permite una interaccion directa entre el juez y los sujetos procesales, garantizando el
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principio de inmediacion, el cual establece que el juez debe presenciar y presidir la
Audiencia en tiempo real. Esta interaccion directa le permite al magistrado disminuir
la cantidad de actos procesales, sin que ello afecte el caracter obligatorio de aquellas
actuaciones que lo demanden. Del mismo modo, estudios como lo de (Bustamante
Zegarra & Angulo Osorio, 2020) y (Quiroz, 2022) destacan que la implementacion de
este enfoque ha sido impulsada principalmente por los jueces civiles, que la
oralizacion de las actuaciones procesales tiene como principal ventaja la inmediacion
procesal efectiva, lo que ha permitido avances significativos logrando una pronta y
eficaz solucidon del conflicto de intereses. Se ha identificado que el proceso unico
histéricamente se ha distinguido por su naturaleza oral y su caracter agil,
compartiendo asi las mismas particularidades del proceso sumarisimo. A partir de los
estudios revisados, se evidencia que la implementacion de la oralidad ha contribuido
significativamente a la garantia de los principios procesales establecidos en el articulo
V del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, tales como los principios de
inmediacion, concentracion, economia y celeridad procesal. Sin embargo, lo
estipulado en el articulo 555° de la norma procesal en mencién, establece que el juez
en forma oral e inmediata pone a conocimiento de los sujetos procesales el sentido
del fallo de la sentencia en la misma audiencia Unica; pero existen casos
excepcionales en los que el juez puede reservar su decision hasta un plazo maximo
de 10 dias computados desde la conclusion de la audiencia unica. Cabe resaltar que
el planteamiento del problema radica en que la excepcion se convirtioé en regla, por lo
que se normalizé el hecho de que el juez no emita sentencia en audiencia unica tal

como lo establece el articulo 555° del Cédigo Procesal Civil.

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Proceso civil peruano
En palabras de los maestros (André & Cortina Davila, 2019) el proceso constituye
el “Conjunto de actos, fases y etapas interrelacionadas y organizadas de manera
secuencial, indispensables para alcanzar un objetivo determinado”. Su
desorganizacién dificultaria obtener el propédsito establecido, dado que, no
podriamos lograr nuestro fin si desarrollamos las etapas sin tener un orden,

secuencia y continuidad.
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El jurista (Cuesta, 1995) sostiene que, el proceso civil es el “Cauce por medio del
cual se resuelve un conflicto de intereses o incertidumbre juridica, centrada en
pretensiones propias del derecho privado. Su naturaleza privatista incorpora
caracteristicas de los principios especificos del proceso civil, sin contradecir
principios constitucionales”. En ese orden de ideas, el caracter privado le otorga
al proceso civil una serie de principios y caracteristicas propias, pero en ningun
caso, pueden resultar ser incompatibles ni contrarios a los principios generales o
constitucionales que rigen en nuestro ordenamiento juridico. Desde la posicion del
reconocido jurista (Galvez, 1988) el proceso civil se “determina como un
ordenamiento mediante el cual en homenaje a la “libertad”, los sujetos procesales
en condiciones de igualdad, inician el proceso, lo impulsan, suspenden, activan y
culminan con presidencia del juez (...)”; es decir, que el proceso civil esta disenado
como un sistema que respeta la libertad e igualdad de las partes, pues, les permite
tener un rol activo y protagonico durante las etapas del proceso siempre bajo la

direccion del juez, resaltando la idea de un proceso civil basado en la autonomia.

Por otro lado, para (Barrenengoa & Larena Beldarrain, 2016) el objeto del proceso
“‘Esta determinado por la accién procesal, que puede ser ejercida por cualquier
persona empleando el derecho de accion, derecho que tiene toda persona natural
o juridica con la finalidad de requerir tutela jurisdiccional del Estado. El objetivo
fundamental del proceso civil es garantizar una adecuada resolucion de conflictos,
siendo el juez la maxima autoridad competente para examinar y resolver dichos

conflictos de intereses o incertidumbre juridica.

En base a lo expuesto anteriormente, definimos al proceso civil como un conjunto
secuencial de actos y etapas disefiadas para resolver conflictos de intereses en el
ambito del derecho privado, garantizando que los sujetos procesales que formen
parte de la relacion juridico procesal actuen en condiciones de igualdad y con
libertad, bajo la direccion de un juez que asegure el debido proceso; es asi que,
su estructura permite a los sujetos procesales tener un rol activo en el proceso,
respetando su autonomia. Su objetivo esencial es la adecuada resolucién de los
conflictos de intereses mediante la actividad procesal y la emision de una

sentencia.

2.2.2.  Sobre el proceso unico de alimentos
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En opinién del maestro (Mendoza, 2023), el “objeto del proceso unico de alimentos
no es determinar la relacion paterno-filial, sino establecer el monto de la pensién
alimenticia a favor del acreedor alimentario, teniendo en consideracion, el estado
de necesidad del alimentista y la capacidad econémica del demandado”. El
proceso unico de alimentos, al ser de naturaleza breve o sumaria, se caracteriza
por tener un enfoque célere y simplificado de los actos procesales. En ese sentido
una de sus principales particularidades es que la audiencia deber ser unica, ello
implica que todas las etapas esenciales del proceso, tales como, etapa de
conciliacion, la etapa de saneamiento procesal, fijacion de puntos controvertidos,
saneamiento probatorio, actuacion de medios probatorios y emision de la
sentencia se desarrollen y concluyan en una sola sesion de audiencia; con ello se
pretende evitar dilaciones innecesarias y garantizar el principio del interés superior
del nifio y el derecho del nifio a los alimentos, dado que, se trata de un derecho

de caracter urgente.

(Vallejo Lara, Ortega Campos, & Layedra Luna, 2024) sostienen que, “el principio
de concentracion en una audiencia unica tiene como finalidad que la audiencia se
inicie y continue hasta la emision de la sentencia, a fin de evitar dilaciones,
reduciendo la cantidad de actos procesales”. El juez, en base al principio de
direccion, sera quien dirija la audiencia unica, fije los puntos controvertidos en
base a los hechos expuestos en la demanda y contestacion de los sujetos
procesales, realice el saneamiento probatorio, efectuando la valoracién de la
prueba, admitiendo o rechazando los medios probatorios ofrecidos por los sujetos
procesales en la etapa postulatoria, los que deben estar dirigidos a acreditar los
hechos controvertidos materia del conflicto de intereses, en caso de ser pruebas
documentales el juez prescinde de la audiencia de actuacion de pruebas,
realizando el juzgamiento anticipado y emitiendo sentencia, priorizando de esta
forma el interés superior del nifo al existir una respuesta rapida y eficaz por parte

del juez.

2.2.3. Audiencia unica; concepto y estructura
En opinién del maestro (Uribe, 2009) la audiencia “constituye el eje central del
proceso, en ella se materializa la reunién de los sujetos esenciales: el juez y los

sujetos procesales. Este acto se desarrolla bajo el principio “actum trium

32



personae”, principio que refleja su esencia”. La audiencia al reunir al juez con los
sujetos procesales permite la interaccion directa e inmediata entre ellos.

“La audiencia unica de alimentos es un acto procesal concentrado en el cual, en
una sola sesion, se abordan todas las etapas del proceso de alimentos” (Padilla,
2021). Por tanto, corresponde al juez, con el respaldo de su personal jurisdiccional,
adoptar las medidas necesarias que permitan alcanzar una resolucion rapida y
efectiva de los conflictos de intereses, convirtiéndose en un mecanismo que
asegura la rapidez, eficacia y proteccion del derecho a los alimentos, evitando
dilataciones.

En base a lo sefalado, es fundamental considerar en detalle las etapas que
conforman la audiencia unica, las cuales estan reguladas supletoriamente por lo
dispuesto en el Ordenamiento juridico procesal civil, conforme a lo dispuesto en el
articulo 557° de dicha norma y en el Cadigo de los Nifios y Adolescentes, el cual
fue modificado por la Ley 31464, norma que introduce cambios en la regulacion
del proceso de alimentos con el propdsito de asegurar la correcta aplicacion del
principio del interés superior del nifio y garantizar la asignacion de una pensién
alimenticia adecuada, vigente desde el 03 de mayo del 2022. La presente Ley
mediante su articulo 3 incorpora el articulo 170-A al Cdédigo de los Nifios y

adolescentes, estableciendo el desarrollo de la audiencia unica:

a. Conciliacién: Para el jurista (Barrén, 1999) la conciliacion “es una
institucion consensual, los acuerdos que los sujetos procesales
adopten obedecen unica y exclusivamente a la voluntad de las
mismas”. En esta etapa si los sujetos procesales llegan a un acuerdo
conciliatorio respecto al conflicto de intereses, significa que el
conflicto se resuelve en forma autocompositiva sin intervencion de
un tercero, en este caso el juez, ante ello procede a emitir una
resolucion homologando o aprobando el acuerdo conciliatorio, en el
acta de conciliacién el juez incluira clausulas de aseguramiento que
garanticen el cumplimiento del compromiso realizado por los sujetos
procesales. Dicha resolucién que homologa o aprueba el acuerdo
conciliatorio tiene calidad de sentencia con caracter de firme y
consentida, y mérito de titulo de ejecucién; ademas, no son

apelables, salvo la existencia de algun vicio de nulidad.
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b. Saneamiento procesal: Una vez declarada frustrada la etapa de
conciliacion, y de haberse deducido excepciones o defensas previas;
definida como “el acto de oponerse y evitar que la accion produzca
efectos juridicos, es decir, constituye un mecanismo que actiua como
un contra derecho frente a la accion presentada” (Grados, 2010); el
juez ordenara a la parte demandante que las absuelva, si encuentra
infundadas las excepciones o defensas previas propuestas,
declarara la existencia de una relacién juridica procesal valida, por
consiguiente saneado el proceso. Caso contrario, segun el articulo
467° del Codigo Procesal Civil, si el juez declara la invalidez de la
relacion juridica procesal se da por concluido el proceso.

c. Fijacion de los puntos controvertidos: “Esta fase tiene como
finalidad establecer los aspectos centrales sobre los cuales el juez
orientara el desarrollo del proceso y la actuacién de los medios
probatorios correspondientes” (Cavani, 2016). En el proceso de
alimentos, los puntos controvertidos se fijan en base a los hechos
expuestos por los sujetos procesales en la etapa postulatoria,
incluyendo cuestiones generales como determinar cual sera el monto
de la pension alimenticia fijada a favor del alimentista, determinar la
capacidad econdmica de la parte demandada y determinar el estado
de necesidad del alimentista. El juez tras fijar los puntos
controvertidos determinara los que van a ser materia de prueba.

d. Saneamiento probatorio: Es en esta etapa, en la que el juez realiza
una valoracién de la prueba, admite o rechaza los medios
probatorios ofrecidos por los sujetos procesales en la etapa
postulatoria, los que deben estar dirigidos a acreditar los hechos
controvertidos materia del conflicto de intereses.

e. Actuacion de medios probatorios: Las pruebas tienen la finalidad
de acreditar los hechos expuestos por cada sujeto procesal en la
etapa postulatoria, produciendo conviccion y certeza en el juez sobre
la verdad de los hechos controvertidos, para poder fundamentar su
decisiéon. En el proceso de alimentos los medios probatorios deben
estar orientados a acreditar el estado de necesidad del alimentista,

tales como gastos en educacion, vivienda, salud, alimentacion vy
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recreacion, pruebas que acrediten las posibilidades econdmicas del
demandado, pudiendo ser una declaracion jurada de ingresos,
informe emitido por SUNAT que contenga informacién sobre los
ingresos que percibe, informe emitido por SUNARP, oficio emitido
por el empleador del demandado en caso sea trabajador
dependiente, entre otros. El juez dispondra la actuacion de los
medios probatorios de fondo. Sin embargo, al tener el caracter de
documentales, segun el articulo 468° de Cddigo Procesal Civil, el
juez prescinde de esta audiencia de actuacion de medios probatorios
procediendo al juzgamiento anticipado.

Alegatos finales: Una vez concluida la actuacién de los medios
probatorios, conforme a lo dispuesto en el articulo 555° del Cédigo
Procesal Civil, el juez otorgara el uso de la palabra a los abogados
qgue lo soliciten, con el fin de que presenten sus exposiciones de
manera clara y ordenada sus alegatos finales; teniendo un lapso de
tiempo muy breve. “Los alegatos finales reflejan la importancia de la
argumentacion juridica en la proteccion del derecho a los alimentos
de los menores alimentistas” (Vallejo Lara, Ortega Campos, &
Layedra Luna, 2024). En el proceso de alimentos, los alegatos deben
centrarse en demostrar que los hechos afirmados en la etapa
postulatoria han quedado probados, como la necesidad del
alimentista, las posibilidades econdémicas del demandado y la
proporcionalidad del monto solicitado como pensién alimenticia.
Sentencia: Finalmente, el juez, de manera oral e inmediata,
comunica a las partes procesales el sentido del fallo de la sentencia.
Posteriormente, dentro de los cinco dias siguientes, procede a
notificarles el texto completo de la resolucion. En los casos en que
no se conozca la situacion econdmica del obligado a brindar
alimentos, el juez aplicara el principio favor minoris o principio pro
alimentario, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 481° y
482° del ordenamiento juridico civil, asi como en el humeral 6° del
articulo 648° del cédigo procesal civil. El magistrado, una vez puesto
a conocimiento el sentido del fallo, pregunta a los sujetos procesales

si se encuentran conformes, si no expresan conformidad, segun lo
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establecido en el articulo 556° del Coédigo Procesal Civil, la
resolucidn que contiene la sentencia es apelable con efecto
suspensivo hasta dentro del tercer dia de notificada; exceptuando de
esta regla a la sentencia de alimentos, puesto que es apelable sin
efecto suspensivo; es decir que en primacia del interés superior del
nifo, la apelacion de la sentencia no suspende la ejecutabilidad de

la decision impugnada.

2.2.4. Principios procesales de la oralidad

I.  Principios del interés superior del nifio
El tratado internacional de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, establece
en su articulo 3° que, “En todas las medidas concernientes a los nifios que
adopten las instituciones tanto publicas como privadas, los jueces, autoridades
administrativas tendran una principal consideracién en el interés superior del
nifo”. En ese sentido, las decisiones que involucren a un nifio, nifa o adolescente
deben tomarse priorizando su bienestar, desarrollo integral y la proteccidon de su
dignidad.

Para (Molina, 2019) Supone que “todos los derechos de los nifios deben ejercerse
en un contexto de equidad social que logre garantizar su efectividad,
especialmente en situaciones de vulnerabilidad, desigualdad o exclusidon”; por lo
que exigen una debida proteccion e interpretacion de manera integral. Los
derechos de los nifios no pueden subordinarse al interés comunitario o colectivo;
estos derechos deben priorizarse por encima de otros intereses con el objetivo de
lograr la mayor satisfaccidén de absolutamente todas las necesidades de los nifios,
nifas y adolescentes, garantizando el respeto y la proteccion a su dignidad e
integridad fisica, moral y psicoldgica

II.  Principio de celeridad procesal
Dentro de los principios procesales tenemos al principio de celeridad procesal, el
cual “se manifiesta a través de diversas instituciones procesales, como la

perentoriedad o improrrogabilidad de los plazos” (Grados, 2010).

El articulo V del Titulo Preliminar de nuestro Cédigo Procesal Civil, establece que

el juez dirige el proceso tendiendo a una reduccion de los actos procesales, sin
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lograr afectar el caracter imperativo de las actuaciones. El principio de celeridad,
implica que los actos procesales deben llevarse a cabo en el menor tiempo
posible y respetando las garantias del debido proceso. Por ello es deber del juez,
en apoyo del personal jurisdiccional bajo su direccion adoptar las medidas
necesarias para lograr una pronta y eficaz solucion de los conflictos de intereses
o incertidumbre juridica. Este principio se encuentra durante el desarrollo del
proceso, existiendo normas que prohiben y sancionan las dilaciones innecesarias
con el fin de garantizar la eficacia del principio de celeridad procesal; pues es

menester recalcar que una justicia tardia, no es justicia.

[ll.  Principio de inmediacion

En opinion del maestro (Echandia H. D., 1999) el principio de inmediacion, “

“significa que debe haber una interaccién directa e inmediata entre el juez t las
partes procesales que participan en el desarrollo del proceso”. Este principio
comprende dos aspectos, subjetivo y objetivo; el primero referido al contacto
directo con los sujetos procesales y el segundo radica en el contacto del juez con
los hechos objeto del conflicto de intereses. Esta afirmacion, recalca la
importancia de una interaccion directa y sin intermediarios entre el juez, los
sujetos procesales y los medios probatorios, asegurando la transparencia en el
desarrollo de la audiencia unica, lo cual favorece la pronta y eficaz solucion del
conflicto de intereses. “Este principio sostiene que la proximidad del juez al
conflicto de intereses, le brinda mejores elementos de conviccion para poder
emitir una sentencia, integrandose directamente en el principio de oralidad en
audiencia” (Galvez, 2009). Este principio resalta la importancia de que el juez esté
directamente involucrado en el desarrollo del proceso, interactuando en tiempo
real y de forma inmediata con los sujetos procesales. Ello facilita que el juez pueda
emitir una sentencia basada en la solucién eficaz del conflicto de intereses o
incertidumbre juridica, por ello el principio de inmediacion garantiza que exista
una interaccién directa entre el juez, los sujetos procesales y los medios

probatorios.

IV.  Principio de economia procesal
En el sistema juridico peruano, este principio lo que busca es economizar el

conjunto de actos procesales, coordinados y légicos que realiza el magistrado y
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los sujetos que integran la relacion juridica procesal desde la interposicion de la
demanda hasta la ejecucion de sentencia, de tal manera que se reduzcan los

costos y el uso de actividad procesal.

Asimismo, el principio de economia procesal, para (Echandia H. D., 1999), busca
‘maximizar los resultados mediante la utilizacion de los menores actos
procesales, teniendo como objetivo el ahorro de recursos, como el tiempo, costos
y esfuerzos”. En ese contexto, el ahorro de tiempo implica que el proceso debe
desarrollarse a un ritmo adecuado: es decir, ni tan lento que parezca paralizado,
ni tan rapido que comprometa las formalidades esenciales del proceso. Por su
parte, el ahorro de costos se refiere a que los gastos derivados del proceso no
deben ser tan elevados que impidan a los sujetos procesales ejercer plenamente
sus derechos. La economia procesal, busca lograr alcanzar los objetivos del
proceso evitando actos innecesarios, aunque regulados, que no contribuyan al

resultado final.

V. Principio de concentracion
Desde una interpretacion literaria, el principio de concentracion busca concentrar
las etapas procesales que comprende la audiencia en una sola, como bien lo
desarrolla el protocolo de actuacion para los mdodulos civiles corporativos civiles
de litigacién oral, el juez debera resolver todas las contingencias ocurridas dentro
del desarrollo de la audiencia. Ademas, debera procurar que se realice el menor
numero de actos procesales, reduciendo la duracién del proceso y garantizando

una pronta solucion de conflicto de intereses mas rapida.

La audiencia preliminar comprende las siguientes fases, alegatos de apertura,
conciliacion, saneamiento procesal, invitacion a proponer puntos controvertidos,
fijacibn de puntos controvertidos, saneamiento probatorio, actuacion del medio
probatorio, alegatos finales y sentencia. El objetivo del proceso, es agilizar los
procesos judiciales, agrupando todo el desarrollo de los actos procesales en una

audiencia unica.

Este principio regulado en el Cédigo Procesal Civil, para los juristas (André &
Cortina Davila, 2019) “tiene como finalidad que el proceso se desarrolle en el

menor tiempo posible y de manera continua, evitando cuestiones dilatorias como
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el caso de los recursos impugnatorios(...)”, para ello es que se establece la

regulacion y limitacion de los actos procesales a etapas especificas.

VI.  Principio de transparencia de la justicia

El presente principio es “una garantia de la administracion de justicia, que busca
asegurar que no existan encubrimientos en el proceso que puedan llegar a
generar sospechas o dudas sobre la imparcialidad del juez” (Cuesta, 1995). Es
decir, que este principio de transparencia de la justicia asegura que el sistema
judicial opere de manera clara, abierta, accesible y transparente, permitiendo
tanto a los sujetos procesales como a la sociedad conocer el desarrollo y los
resultados de los procesos, fomentando asi la confianza en la administracion de
justicia.

2.3. DEFINICION DE TERMINOS BASICOS

a) Proceso. — Constituye el conjunto de actos procesales que se encuentran
regulados por la ley, se desarrollan ante un érgano judicial con la finalidad
de resolver un conflicto de intereses existente entre dos 0 mas sujetos
procesales, o con el objetivo de garantizar el cumplimiento de un derecho.

b) Eficacia procesal. — “Se refiere a la capacidad de algo para alcanzar el
proposito para el cual fue disefado. En el caso del derecho procesal, su
objetivo principal es establecer mecanismos para resolver conflictos de
intereses derivados de la amenaza o vulneracion de derechos (...)" (Camps,
2019).

c) Derecho Procesal Civil. — En opinién de (Echandia H. D., 2002) “Es la
disciplina juridica que estudia el conjunto de normas y principio que regulan
la actividad jurisdiccional del Estado definiendo el procedimiento
indispensables para asegurar la correcta aplicacion del derecho objetivo”.

d) Oralidad. — “Conforma el primer medio de comunicacién que el individuo
desarrolla dentro del marco de la compleja actividad semidtica relacionada
con la creacién de textos y discursos” (Mostacero, 2004). En ese contexto,
corresponde definir a la oralidad en el proceso de alimentos como un
sistema procesal que prioriza la comunicacion verbal y la realizacion de
audiencias orales para resolver conflictos de intereses relacionados con el

cumplimiento de obligaciones alimentarias.
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e)

Proceso de alimentos. — Implica un procedimiento legal para garantizar el
cumplimiento de la obligacion de brindar sustento econdmico a quienes
tienen derecho a recibirlo, generalmente los menores de edad. En ese
sentido, (Mendoza, 2023) alega que, “(...) en el proceso de alimentos, el
debate se enfoca en determinar en monto de la pension alimenticia,
considerando dos aspectos principales, tales puntos controvertidos son la
capacidad econdmica del demandado y las necesidades del menor
alimentista”.

Audiencia unica. — Constituye un acto procesal en el que se concentran
todas las etapas de la audiencia, abarcando desde la presentacion de los
alegatos de apertura hasta la emisién de sentencia. En lugar de fragmentar
el proceso en diversas audiencias y etapas, este enfoque unifica todo en
una audiencia unica.

Conciliacion. — Para (Minguez, 1998) la conciliacién es un “Acto juridico
procesal que se caracteriza por su compleja naturaleza tipica y nominada,
ademas de ser bilateral, basada en el libre intercambio de ideas,
conmutativa y solemne”. La conciliacién se entiende como un acto juridico
de naturaleza procesal, ya que esta implica la expresion de voluntad por
parte de los sujetos procesales, la cual tiene lugar dentro de un proceso
judicial. En esta etapa si los sujetos procesales llegan a un acuerdo
conciliatorio respecto al conflicto de intereses, significa que el conflicto se
resuelve en forma autocompositiva sin intervencion de un tercero, en este
caso el juez, ante ello procede a emitir una resolucion homologando o
aprobando el acuerdo conciliatorio.

Conflicto de intereses. — “Constituye una circunstancia en la que los
intereses personales o privados de un sujeto o entidad entran en
contradiccion o incompatibilidad con el interés publico o los intereses de
otro sujeto involucrado en el conflicto” (Salazar, 2023, como se cité en
(Vallejo Lara, Ortega Campos, & Layedra Luna, 2024)).

Sentencia. - En opinidon de (Carbuccia, 2008) “Es un acto procesal de
declaracion que puede extinguir, modificar o reconocer una situacion
juridica. Siendo emitida por el juez, que forma parte de la institucién del
Poder Judicial y ejerce esta facultad dentro de los limites de su

competencia”. Desde la perspectiva de sus consecuencias, la sentencia
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representa la manera mas natural de concluir un proceso, marcando el
cierre de la funcion judicial y ofreciendo una solucion al conflicto de
intereses.

Principio de celeridad procesal. — “Se refiere a que los actos procesales
deben realizarse con celeridad, respetando el debido proceso y demas
principios. Esto implica optimizar el tiempo razonablemente, aplicandose en
figuras como perentoriedad de plazos y el impulso de oficio, entre otras”
(Grados, 2010).

Principio de inmediacién. — Para (Rojas, 2019) “Es un principio clave en el
proceso oral, donde el juez participa en lo que respecta a la actuacion de
los medios probatorios, o que permite decidir en base a informacion de
calidad que brindan los sujetos procesales en la etapa postulatoria, testigos
y peritos, formando su conviccion”.

Principio de economia procesal. — “Este principio busca resultados
mediante la actividad procesal necesaria, optimizando tiempo, costo y
esfuerzos. El tiempo debe gestionarse sin que el proceso sea
excesivamente lento ni tan rapido que comprometa las formalidades
esenciales” (Grados, 2010).

Principio de interés superior del nifio. — En opinién de (Molina, 2019) “Es un
principio que debe influir en las decisiones que adopten los diversos
organos nacionales, los organismos jurisdiccionales y autoridades
administrativas”. Por otro lado, respecto a la importancia del principio de
interés superior del nifo, los juristas ecuatorianos (Paulette Murillo,
Banchon Cabrera, & Vilela Pincay, 2020) alegan que “El Estado ecuatoriano
actualmente ubica este principio en la cima de las garantias para los
derechos de nifas, nifios y adolescentes, convirtiéndolo en un instrumento
legal que permite proteger sus derechos; ademas asegura que las
decisiones adoptadas beneficien su desarrollo integral”.
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. METODOLOGIA

La investigacién conforma un pilar fundamental en la formacién del ambito juridico,
puesto que estimula un pensamiento critico y la capacidad analitica, con herramientas
sumamente indispensables para poder abordar todas las complejidades relacionadas
al Derecho (Ramirez, 2010). Este proceso, fomentara la creatividad y brindara
soluciones a controversias juridicas, trascendiendo el aprendizaje dinamico y

profundo.

La metodologia de la investigacién, (Tourifidn Lopez & Saéz Alonso, 2006) lo define
como una disciplina centrada en aquellos procedimientos cientificos enfocados en
coémo construir y desarrollar el conocimiento dentro del ambito juridico. Su objetivo
principal es garantizar una fundamentacion mas solidad, relevante y pertinente,
promoviendo, la homogeneidad de criterios en cuanto a la identidad, evaluacion y

creacion del conocimiento juridico.

a. TIPO DE ESTUDIO Y DISENO DE CONTRASTACION DE HIPOTESIS

i. Tipo de estudio
El enfoque metodoldgico de investigacion corresponde a un estudio de caracter
descriptivo, dado que buscara analizar y detallar las caracteristicas de la aplicaciéon
de la oralidad en los procesos alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado de
Tumbes durante el afio 2024. Para (Sampieri, 2014) hablar de investigaciéon tipo
descriptivo es adecuado identificar las propiedades, caracteristicas y rasgos de
fendmenos especificos sin intervenir directamente en ellos, este enfoque permitira
una mejor comprensioén del impacto que tiene la oralidad en relacion a la eficacia

procesal y satisfaccidén de los sujetos procesales.

Su investigacion resulta pertinente en el campo juridico, ya que permitira realizar un
diagndstico detallado de la situacion actual de los procesos de alimentos, este tipo de
estudio en el ambito del Derecho son esenciales para poder analizar la funcionalidad

de las reformas judiciales, tales como en este caso la implementacion de la oralidad.

ii. Enfoque
La presente investigacion adopta un enfoque cuantitativo, dado que su propésito es
medir y analizar las variables especificas relacionadas con la eficacia procesal, como

el principio de celeridad y concentracion. (Creswell, 2013) Sefala que el enfoque
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cuantitativo es util para examinar las relaciones entre variables y poder validar

hipétesis mediante analisis de datos estadisticos.

El analisis de la oralidad, permitira evaluar objetivamente el impacto de su
implementacion a través de la recoleccion y procesamientos de los datos estadisticos
obtenidos de expedientes judiciales, esta metodologia busca garantizar resultado
confiables y precisos.

iii. Tipo
Segun (Relat, 2010) “ la investigacion, se enmarca en el tipo de investigacion basica,
dado que su propasito principal radica en contribuir al conocimiento tedrico existente,
especificamente sobre la aplicacion de la oralidad en el desarrollo de los procesos de
alimentos”, esto permite analizar el funcionamiento de un tema en concreto, a partir
de resultados obtenidos, establece medidas para abordar los problemas planteados
y proporcionar herramientas para futuras aplicaciones.

iv. Disefo
Tal como lo define (Alban, 2020) “la investigacion, es de tipo no experimental ya que
no manipularemos variables de estudio, sino que observaremos el contexto, este
disefio sirve para evaluar fendmenos tal como se presentan, sin alterar alguna
condicion”. En la presente investigacion, analizaremos los expedientes de los
procesos de alimentos con sentencia en primera instancia tramitados Segundo
Juzgado de Paz Letrado Tumbes durante el periodo 2024, donde la intervencion sera

directa con los expedientes sin alterar la dinamica natural de los procesos judiciales.

1. Diserio para la contratacion de hipotesis
El disefio correlaciona debera ser utilizado para la contratacion de hipétesis, ya que
se pretende identificar aquellas relaciones entre la aplicacién de la oralidad y su
eficacia. Por ello, (Bhandari, 2022) explica que “los disefios correlaciones son utiles

para medir el grado entre variables sin establecer las relaciones de causa y efecto”.

b. POBLACION, MUESTRA Y MUESTRO

i. Poblacion
La poblacidén no solo abarca un conjunto de elementos observables en un estudio,

sino que también aquellos que comparten criterios definidos, esta precisién permitira
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focalizar el analisis y asegurar que los resultados sean precisos, los cuales deberan

ser deberan delimitarse al problema y su objeto de estudio (Lopez, 2004).

En ese contexto, el estudio de la poblacion de la presente investigacion esta
conformada por los 423 expedientes del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes
tramitados durante el afio 2024, mediante proceso unico, teniendo en cuenta lo

establecidos en los articulos 170-A y 171del codigo de nifios y adolescentes.

Segundo Juzgado de Paz letrado Poblaciéon Muestra

del distrito de Tumbes

Expedientes tramitados en el
o 423 63
proceso unico

ii. Muestra
(Ledn, 2021) define a la muestra como “el proceso mediante el cual se selecciona y
analiza una fraccién representativa de la poblacién en total, cuyo propdsito es estudiar
la distribucién de ciertas caracteristicas en dicha poblacion”, esto permite extraer
conclusiones generales a partir de una observacion limitada, optimizando recursos

disponibles y facilitando la investigacion.

La presente investigacién se desarrollé aplicando un muestreo no probabilistico por
practicidad, seleccionando un 15 % de aquellos expedientes que cumplian con los
requisitos establecidos. De este modo, la muestra quedd conformada por los 63
expedientes pertenecientes del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes

tramitados durante el afno 2024.

c. METODOS, TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE
DATOS
i. Método de Investigacion

Método Sistematico

La elaboracion del proyecto de investigacion posee un enfoque sistematico,
organizado de forma estructura a la informacion recopilada, este método permitio
integrar conceptos, criterios y lineamientos normativos relevantes para Ia

implementacién de la oralidad. Ademas, hemos considerado las disposiciones
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establecidas en el actual reglamento de Tesis de la (Universidad Nacional de Tumbes,
2023), aprobado mediante la Resolucion N° 0714-2023/UNTUMBES-CU con fecha
veinticinco de mayo del dos mil veintitrés, donde regula los aspectos metodologicos

y técnicos aplicables a los trabajados de investigacion realizados en dicha institucion.
Método Analitico

Este método permitira descomponer el fendmeno objeto de estudio -la aplicaciéon de
la oralidad en los procesos de alimentos- en sus elementos fundamentales para
analizarlo de manera individual, este enfoque permite ayudar en la identificacion de
cada componente. Dicho enfoque posibilita la identificacion de cada componente,
tales como el principio de celeridad, economia procesal e inmediacion, contribuyendo
al fortalecimiento del proceso y garantizando el principio del interés superior del

menor.
Método Inductivo — Deductivo

El método inductivo permitira a partir del analisis de casos particulares, como los
expediente de alimentos resuelto en primera instancia en el Segundo Juzgado de Paz
Letrado de Tumbes durante el periodo 2025, para llegar a conclusiones general sobre
la eficacia de la aplicacion de la oralidad. Por otro lado, el método deductivo utiliza
teorias y principios generales, como son los postulados del Cédigo Procesal Civil,
para analizar su aplicacion practica y validar su impacto.
ii. Técnicas

El desarrollo de la investigacion mediante la aplicacion de diversas técnicas de
recoleccion de datos , entre ellas la revision documental y el analisis estadistico. La
revision documental se basa en examinar los expedientes judiciales relacionados con
los procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes durante
el ano 2024, tramitados bajo el proceso unico. Es asi, que identificaremos los patrones
en la implementacion de la oralidad, ademas a través de un analisis estadistico se
utilizara para cuantificar y evaluar indicadores de eficacia, como tiempos de resolucion

y las conciliaciones logradas.

iii. Los instrumentos de Recolecciéon de Datos
Los instrumentos- de recoleccién incluyeron fichas de observaciéon para registrar la

informacion especifica sobre los expedientes judiciales, los cuales contendran el
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numero del expediente, demandante, demandado, las fases del proceso unico y la
decision (Equipo Editorial de lifeder, 2021).

Elinstrumento de investigacion consiste en un formato disefiado para recolectar datos
de manera sistematica y registrarlos de forma uniforme, su principal objetivo es
brindar una revisién clara y precisa de los datos, permitiendo organizar la -informacién
de acuerdo a las necesidades de la investigacion-. Este formato se encuentra
estructurado en funcion de variables, los cuales aseguran que los datos se agrupen
de manera coherente, y del mismo alineada con los determinados objetivos de la

presente investigacion.

d. PLAN DE PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE DATOS

i. Procesamiento de Datos
Para el tratamiento de los datos, en esta investigacion con enfoque cuantitativo,
primero se determinara la poblacién de estudio, la cual estara compuesta por los
expedientes judiciales de procesos de alimentos tramitados ante el Segundo Juzgado
de Paz Letrado de Tumbes durante el afio 2024, tramitados bajo el proceso unico.
Posteriormente, elaboraremos un instrumento el cual es una ficha de observacion, la
cual recopilara datos de manera sistematica y precisa, este instrumento estara
alineado con las variables y elementos centrales del problema, asegurando la
precision de la recoleccion de datos. Una vez disefiado, aplicaremos el instrumento a
nuestra muestra selecciona, obteniendo informacion relacionado con la aplicacion de

la oralidad, y su impacto en el desarrollo de los procesos de alimentos.

La informacion recolectada sera organizada y codificada en un archivo Excel, donde
se clasificara segun las variables planteadas en el estudio, empezando esta base
datos, analizaremos estadisticamente para calcular frecuencias y porcentajes
brindando una descripcidén general de los datos recolectado. Finalmente, se
procedera al analisis estadistico inferencial mediante el uso del software SPPS
version 25, con el -coeficiente de chi cuadrado de Pearson-, los cuales evaluaran la
asociacion entre las variables, brindando la representacion de resultados mediante

graficos y tablas.

ii. Analisis de Datos
Con el propdsito de realizar un analisis riguroso en la presente investigacion se

emplearon métodos de estadistica descriptiva e inferencial. La estadistica descriptiva
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permitié interpretar los datos mediante graficos, tablas y porcentajes, proporcionando

una vision clara.

Ademas, utilizamos la estadistica inferencial mediante el -coeficiente chi cuadrado de
Pearson-, que permitié analizar la relacién entre variables planteadas, basandose en

las hipotesis propuestas.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION
4.1. RESULTADOS

En el desarrollo de la presente investigacion analizamos expedientes
correspondientes a procesos de alimentos de naturaleza familia civil, tramitados bajo
la via del proceso unico, durante el periodo 2024, como en los cuales se aplicé la
oralidad por parte del Segundo Juzgado de Paz Letrado de la CSJTumbes.

Tabla N° 1

Expedientes tramitados via proceso unico por el Segundo Juzgado de Paz

Letrado en la Corte Superior de Justicia de Tumbes-

via procedimental del proceso unico

Aumento de
Alimentos . otros Total %
alimentos
Total 40 16 7 63 100.00%

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Figura N° 1

Via Proceso unico

H Alimentos
B Aumento de alimentos

m Otros

FUENTE: Creacién propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el afio 2024.
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En la tabla N°01, se observa que, del total de la poblaciéon analizada (100%), se
consideraron 63 expedientes de los cuales el 64% corresponde a procesos sobre
alimentos, el 25% a aumento de pension alimenticia y el 11% restante a otras
pretensiones; todos correlacionados bajo la aplicacion de la oralidad para el “Segundo
Juzgado de Paz Letrado de la Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el afio
2024”, concluyéndose que el mencionado érgano jurisdiccional resuelve en mayor

grado pretension materia de fijacién de alimentos en la via del proceso unico.

En la figura N° 01, presentamos en porcentajes los datos recolectados de los
expedientes analizados ante el “Segundo Juzgado de Paz Letrado de la Corte
Superior de Justicia de Tumbes durante el afio 2024” respecto a cada materia via de

proceso unico.

Tabla N° 2

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 01: Alegatos de apertura en
la audiencia unica de alimentos bajo la aplicacién de la oralidad en los procesos

de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 01: Alegatos de apertura

¢ Se permitié alegatos iniciales? Frecuencia Porcentaje (%)
No se permitié 63 100,00 %
Si se permitio 0 0%
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras
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Figura N° 2

Fase 01 : Alegatos Iniciales

mNO SE PERMITIO
= S| SE PERMITIO

FUENTE: Creacién propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el afio 2024.

En la tabla N°02, se aprecia que, del total de los procesos analizados (100%), con el
propdsito de verificar la realizacion de alegatos de apertura en la audiencia unica de
alimentos, por unanimidad equivalente a 100% corresponde a la no admisién de
dicha fase procesal evidenciandose la ausencia de un momento inicial destinado a la
exposicidon de las posiciones de las partes, lo cual constituye una etapa esencial, del
desarrollo previsto en el reglamento de actuacion para los modulos civiles
corporativos de litigacion oral. La ausencia de esta fase procesal sugiere una
reduccion de los tiempos procesales, buscando que la audiencia se desarrolle en un

lapso mas breve.

En la figura N° 02, se muestra de forma grafica y porcentual la informacién obtenida
de los expedientes tramitado ante el 2do Juzgado de Paz Letrado de Tumbes durante

el ano 2024 respecto a la primera fase de alegatos de apertura.
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Tabla N° 3

Respecto a la frecuencia que se llevé a cabo la fase 02: Conciliacion en la
audiencia unica de alimentos bajo la aplicaciéon de la oralidad en los procesos

de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 02: Conciliacion

¢ Se realizé la conciliacion? Frecuencia Porcentaje (%)
NO 31 49,20 %
Sl 32 50,80 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Figura N° 3

Fase 02: Conciliacion

B NO SE CONCILIO
H S| SE CONCILIO

FUENTE: Creacién propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT - Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el afio 2024.

En la tabla N°03 se aprecia que, del total de expedientes examinados, el 50.8%
concluyé en la realizacion de la fase conciliatoria, mientras que el 49.2% no
concretaron dicho acto procesal, continuando con el desarrollo de la audiencia unica.
Esta distribucién evidencia que la oralidad favorece la integracion de los sujetos
procesales, permitiendo que, de manera autocompositiva puedan alcanzar la solucién
de conflicto de intereses por a través de la conciliacidn, logrando de manera efectiva

los principios procesales de celeridad y economia procesal.
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En la tabla N°03 se muestra, de manera grafica y porcentual, la informacién obtenida
de los expedientes gestionados ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado de la Corte
Superior de Justicia de Tumbes durante el afio 2024 respecto a la segunda fase de

conciliacion.

Tabla N° 4

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 03: Saneamiento procesal
en la audiencia unica de alimentos bajo la aplicacion de la oralidad en los

procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 03: Saneamiento Procesal

¢ Se saneo el proceso? Frecuencia Porcentaje (%)
No se llego a esta etapa 32 50,80 %
Si, mediante la oralizacién del juez 31 49,20 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Figura N° 4

Fase 03:Saneamiento Procesal

= NO SE LLEGO A ESTA
ETAPA

= SI, MEDIANTE
ORALIZACION DEL JUEZ

FUENTE: Creacidn propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el afio 2024.

En la tabla N°04 se evidencia que, del total de procesos analizados, en el 49.2% se
declaré saneado el proceso al haberse reconocido la existencia de una relacidn
juridica procesal por el magistrado, mientras que en el 50.8% restante dicho acto
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procesal no se realizd, al no haberse alcanzado esta etapa, por haberse concluido

previamente en la etapa conciliatoria.

En la figura N° 04 se representa graficamente en porcentajes la fase de saneamiento
procesal, el cual constata los datos extraidos de los expedientes tramitados en el
Segundo Juzgado de Paz Letrado de la Corte Superior de Justicia de Tumbes durante

el ano 2024 respecto a la segunda fase de conciliacion.

Tabla N° 5

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 04: Fijacion de puntos
controvertidos en la audiencia unica de alimentos bajo la aplicacion de la
oralidad en los procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024.

Fase 04: Fijacion de puntos controvertidos

¢ Se definieron los puntos controvertidos? Frecuencia Porcentaje (%)
No se llegd a esta etapa 32 50,80 %
Si, mediante la oralizacién del juez 31 49,20 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Figura N° 5

Fase 04: Fijacion de puntos controvertidos

B NO SE LLEGO A ESTA ETAPA

Si, MEDIANTE LA
ORALIZACION DEL JUEZ

FUENTE: Creacién propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.
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En la tabla N°05 se aprecia que el 49.2% de los expedientes analizados se procedid
a la fijacion de los puntos controvertidos, mientras que en el 50,8% no se llego a esta

etapa, debido a que los procesos concluyeron previamente en la fase de conciliacion.

En la figura N°05, se representa estadisticamente la frecuencia en la que durante la
audiencia unica en los procesos de alimentos seguido bajo los lineamientos de la
oralidad no se lleg6é a la fase de fijacion de puntos controvertidos por cuanto la

audiencia unica culminaba con mayor frecuencia en la fase de conciliacion.

Tabla N° 6

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 05: Fijacion de hechos no
controvertidos en la audiencia unica de alimentos bajo la aplicacion de la
oralidad en los procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024.

Fase 05: Fijacion de hechos no controvertidos

¢ Se fijaron hechos no controvertidos? Frecuencia Porcentaje (%)
No se lleg6 a esta etapa 32 50,80 %
No, mediante la oralizacién no se llegdé a un 31 49,20 %
acuerdo
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Figura N° 6

Fase 05: Hechos No Controvertidos

= NO SE LLEGO A ESTA
ETAPA

= SI, MEDIANTE
ORALIZACION NO SE
LLEGO A UN ACUERDO

FUENTE: Creacion propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz
Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.
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En la tabla N°06, se muestra que, en el 50.8%de los expedientes no se llevo a esta
fase debido a que los procesos concluyeron en la fase de conciliacién, mientras que
en el 49,2% restante, no se logré arribar a un acuerdo mediante la oralizacion. Esto
refleja que, en la practica, esta fase procesal tiene un desarrollo limitado en los

procesos de alimentos.

En la figura N°06 se presenta, de forma grafica ¢, la informacion obtenida de los
expedientes de alimentos tramitados antes el Segundo Juzgado de Paz Letrado de la
Corte Superior de Justicia de Tumbes con respecto a la fijacion de hechos no
controvertidos, que con mayor frecuencia no se llevd a cabo la fase de fijacion de

hechos no controvertidos.

TablaN° 7

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 06: Saneamiento probatorio
en la audiencia unica de alimentos bajo la aplicacion de la oralidad en los

procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 07: Saneamiento probatorio

¢ Se actuaron los medios probatorios? Frecuencia Porcentaje (%)
No se lleg6 a esta fase 32 50,80 %
Si, pero por despacho 31 49,20 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras
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Figura N° 7

Fase 07: Saneamiento probatorio

= NO SE LLEGO A ESTA ETAPA

= S|, MEDIANTE LA
ORALIZACION

FUENTE: Creacion propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.

En la tabla N°07 se evidencia que, del total de procesos analizados, respecto al
saneamiento probatorio, esta fase se llevd a cabo en el 49,2% de los procesos,
mientras que en el 50,8%, no se llegd a esta fase debido a que los procesos

concluyeron en la fase de conciliacion.

En la figura N°7, se muestra estadisticamente los datos extraidos relacionados a la
frecuencia de actuacion de los medios probatorios en audiencia unica de alimentos

tramitados por el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes.

Tabla N° 8

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 07: Actuacion probatoria en
la audiencia unica de alimentos bajo la aplicacién de la oralidad en los procesos

de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 07: Actuacion probatoria

¢ Se actuaron los medios probatorios? Frecuencia Porcentaje (%)
No se llegd a esta etapa 32 50,80 %
Si, pero por despacho 31 49,20 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras
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Figura N° 8

Fase 07: Actuacion Probatoria

= NO SE LLEGO A ESTA ETAPA
= Sl, PERO POR DESPACHO

FUENTE: Creacion propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.

En la tabla N°08 se muestra, que en el 49,2% de los expedientes se actuaron medios
probatorios, aunque principalmente por despacho, no realizandose la actuacién
probatoria de manera directa, inmediata y oral en la audiencia unica, garantizando
contradiccion y transparencia; y que en el 50,8% no se alcanzo esta etapa debido a

que los procesos concluyeron en fases anteriores.

En la figura N°8, se muestra estadisticamente los datos extraidos relacionados a la
frecuencia de actuacion de los medios probatorios en audiencia unica de alimentos

tramitados por el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes.
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Tabla N° 9

Respecto a la frecuencia que se llevo a cabo la fase 08: Alegatos finales en la

audiencia unica de alimentos bajo la aplicaciéon de la oralidad en los procesos

de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 08: Alegatos Finales

¢ Se permitio los alegatos finales? Frecuencia Porcentaje (%)
No se llego a esta etapa 32 50,80 %
Si, mediante la oralizacion 29 46,00 %
Se realiz6 por escrito 2 3,20 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacioén propia de las autoras

Figura N° 9

Fase 08: Alegatos Finales

3%

‘ = NO SE LLEGO A ESTA

ETAPA

= SI, MEDIANTE LA
ORALIZACION

SE REALIZO POR
ESCRITO

FUENTE: Creacidn propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz
Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.

En la tabla N°09 se observa que el 46% de los procesos analizados se permitieron
los alegatos finales mediante oralizacion, mientras que en el 3,2% se realizaron por

escrito y en el 50,8% de los casos no se llego a esta etapa, principalmente porque los
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expedientes concluyeron en fases previas del proceso. En términos de la variable
oralidad, los resultados son significativos, dado que, casi la mitad de los procesos
evidencian el cumplimiento del principio de inmediacion y contradiccion, permitiendo
a las partes exponer oralmente sus alegatos finales. Sin embargo, la presencia de un
3,2% de alegatos presentados por escrito revela que aun persisten practicas ancladas

en el modelo tradicional.

En la figura N°9, se muestra la distribucion porcentual de los datos extraidos
relacionados a la frecuencia de alegatos finales en audiencia unica de alimentos

tramitados por el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes.

Tabla N° 10

Respecto a la frecuencia que se llevé a cabo la fase 09: Emision de fallo en la
audiencia unica de alimentos bajo la aplicacién de la oralidad en los procesos

de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Fase 09: Emision sentencia en audiencia

¢ Se permitio los alegatos finales? Frecuencia Porcentaje (%)
No se emitié sentencia, se concilio 32 50,80 %
Se emitié sentencia en audiencia (oral) 19 30,20 %
Se emitié sentencia por despacho (no oral) 12 19,00 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras
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Figura N° 10

w{NO SE EMITE SENTENCIA, SE
CONCILIO

lSE EMITE SENTENCIA EN
AUDIENCIA (ORAL)

WSE EMITE SENTENCIA POR
DESPACHO (NO ORAL)

FUENTE: Creacién propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.

En la tabla N°10, se muestra que, en el 50,8% de los expedientes no se llegé a la
etapa de emision de sentencia porque el proceso concluyé mediante conciliacion, lo
que refleja una tendencia importante hacia la autocomposicion de los conflictos. Por
otro lado, en el 30,2% de los casos el juez emite el fallo en audiencia unica de manera
oral, lo que constituye un avance significativo en la implementacion del modelo, pues
asegura inmediacion y celeridad; mientras que en el 19% se optd por emitir sentencia
por despacho apartdndose de los lineamientos previstos en el reglamento de

actuacion de litigacién oral.

En la figura N°10 se presentan, de manera grafica, los datos estadisticos
correspondientes a la emision de sentencias durante la audiencia unica en los
procesos de alimentos tramitados ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado las partes
arribaron a una conciliacion, por lo que no se emite sentencia, al concluir la audiencia
unica mediante la emisiéon del fallo en audiencia o se emite sentencia por despacho,

posterior a la audiencia unica.
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Tabla N° 11

Respecto a la frecuencia de aplicacion de la oralidad en el proceso de
alimentos: Grado de aplicacion de la oralidad en los procesos de alimentos en
el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Aplicacion de la oralidad

Grado de aplicacion de la oralidad en los

. Frecuencia Porcentaje (%)
procesos de alimentos
BAJO 2 3,20 %
MEDIO 29 46,00 %
ALTO 32 50,80 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Figura N° 11

Grado de aplicacion de la oralidad en los
procesos de alimentos

I={BAJO
l«{MEDIO
MALTO

FUENTE: Creacidn propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz
Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.
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En la tabla N°11, muestra que, el 50.8% de los expedientes analizados alcanzaron un
alto grado de aplicacion de la oralidad, mientras que un 46% se ubican en un nivel
medio y apenas un 3,2% reflejan un nivel bajo; lo que permite sostener que, el modelo

de oralidad se encuentra en proceso de consolidacion.

En la Figura N°11 se presenta graficamente los datos estadisticos relacionados al
grado de aplicacién de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados ante el

Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes.
Tabla N° 12

Respecto a la frecuencia de la celeridad del proceso de alimentos: Fueron
céleres los procesos de alimentos en el Segqundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024.

Celeridad en el proceso de alimentos

¢Fue célere el proceso de alimentos? Frecuencia Porcentaje (%)
NO 9 14,30%
Sl 54 85,70 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacién propia de las autoras

Figura N° 12

Celeridad en el proceso de alimentos

|=NO
Ll SI

FUENTE: Creacién propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz
Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.
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En la tabla N°12, se muestra que, en el 85.7% de los expedientes de los procesos
fueron calificados como céleres, mientras que en el 14,3% no se logré cumplir con
este principio procesal; este resultado refleja que, la oralidad ha contribuido a agilizar
la tramitacion d ellos procesos de alimentos, reduciendo los tiempos de resolucion y
evitando dilaciones innecesarias. Sin embargo, la existencia de un 14,3% de procesos
no ceéleres indica que todavia se presentan dificultades que impiden la plena
efectividad del modelo. Estas pueden estar asociadas a la carga procesal del juzgado,

a la inasistencia de las partes o a la reprogramacion de audiencias.

En la Figura N°12, se presenta graficamente los datos estadisticos relacionados a la
celeridad en los procesos de alimentos tramitados ante el Segundo Juzgado de Paz

Letrado de Tumbes.

Tabla N° 13

Respecto a la frecuencia de la eficacia de la oralidad en los procesos de
alimentos: Grado de eficacia de la oralidad en los procesos de alimentos en el

Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024.

Eficacia de la oralidad

Grado de eficacia de la oralidad en los

procesos de alimentos Frecuencia Porcentaje (%)
ALTO 32 50,80%
MEDIO 19 30,20 %
BAJO 12 19,00 %
TOTAL 63 100,00 %

FUENTE: Creacion propia de las autoras
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Figura N° 13

Eficacia de la oralidad

|WALTO
«MEDIO
4BAJO

FUENTE: Creacion propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.

En la tabla N°13 se aprecia que el 50,8% de los expedientes alcanzaron un alto grado
de eficacia en la aplicacion de la oralidad, mientras que un 30,2% se ubican en un
nivel medio y un 19% en un nivel bajo. Estos resultados permiten concluir que la
oralidad ha demostrado ser eficaz en mas de la mitad de los procesos. Sin embargo,
el porcentaje de eficacia media y baja, que en conjunto representa casi la mitad de
los casos, 49,2%, evidencia que aun no existe una aplicacion homogénea de este

modelo.

En la Figura N°13, se presenta graficamente los datos estadisticos relacionados al
grado de eficacia de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados ante el

Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes.
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Tabla N° 14

Respecto a la correlaciéon o asociacion de variables: Grado de aplicacion de la
oralidad en los procesos de alimentos en el Segundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024.

Asociacion
i CELERIDAD DEL PROCESO
GRADO DE APLICACION DE ORALIDAD DE ALIMENTOS TOTAL
EN PROCESO DE ALIMENTOS
NO Sl
BAJO 0 2 2
MEDIO 4 25 29
ALTO 5 27 32
TOTAL 9 54 63
FUENTE: Creacioén propia de las autoras
Figura N° 14
30 ¢ FUE
CELERE EL
PROCESO?
Eno
Ws
20
2
=
12
10
. [ 1]

BAJO MEDIO ALTO
NIVEL DE ORALIDAD EN ALIMENTOS

FUENTE: Creacion propia de las autoras; expedientes analizados del Segundo Juzgado de Paz

Letrado de la CSJT -Corte Superior de Justicia de Tumbes durante el periodo 2024.
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En la tabla N°14, presenta la relacion entre el grado de aplicacion de la oralidad y la
celeridad del proceso de alimentos. Se observa que, de los 63 expedientes
analizados, en los niveles medio y alto de aplicacion de la oralidad predomina la
presencia de procesos céleres. En contraste, los niveles bajos de aplicacidon muestran
una minima incidencia, aunque incluso en estos pocos casos los procesos también
alcanzaron celeridad. No obstante, resulta relevante destacar que los 9 procesos que
no fueron céleres corresponden en mayor medida a expedientes con niveles medio y

alto de aplicacion de oralidad, 4 y 5 casos respectivamente.

En la Figura N°14, se presenta graficamente los datos estadisticos relacionados al
grado de aplicacion de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados ante el

Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes.

Tabla N° 15

Respecto a la asociacion de variables: Resultados de Chi-2 de Pearson.

Resultado Chi-2 de Pearson

CELERIDAD DEL

PROCESO
Valor ,386
NIVEL DE ORALIDAD Df 2
EN ALIMENTOS
Sig. asintética (bilateral) ,825
N°Casos 63

FUENTE: Creacion propia de las autoras

Presentacion del resultado de asociacion propuesto

Para evaluar la relacién entre el grado de aplicacion de oralidad y la celeridad del
proceso en los procesos de alimentos, se aplicd la prueba de Chi-cuadrado de
Pearson sobre un total de 63 expedientes judiciales. El analisis arrojo un valor de x?
= 0,386, con 2 grados de libertad y un nivel de significancia de p = 0.825.

Dado que el valor de p es mayor a 0.05, se concluye que no existe una asociacion

estadisticamente significativa entre las variables estudiadas. Esto indica que el
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proceso de alimentos resulta ser célere de manera independiente al grado de la
oralidad que se aplique, evidenciando asi que la celeridad es una caracteristica
independiente del proceso de alimentos, justamente en beneficio del alimentista, lo
que puede ser reflejo de las modificatorias, pues ahora permiten la emision de una

sentencia de manera célere pese a la inasistencia de las partes a la audiencia unica.

4.2. DISCUSION

Los resultados de este estudio se obtuvieron mediante la aplicacion de la “Guia de
observacion”, cuyo registro se elaboraron a partir de la revision de expedientes

judiciales y del llenado del instrumento de investigacion correspondiente.

En cuanto al instrumento empleado, este fue evaluado por las tesistas y el asesor,
quienes realizaron observaciones y sugerencias de mejora con el propodsito de
garantizar la precision y confiabilidad de los resultados. De este modo, las técnicas
aplicadas permitieron efectuar un analisis riguroso y verificable, consolidando la

validez de los resultados obtenidos en el presente trabajo de investigacion.

a) Enrelacion, con lo establecido en nuestro objetivo especifico numero
uno, determinar en que medida la aplicacion de la oralidad en la
etapa de la audiencia preliminar posibilita la conciliacion entre los
sujetos procesales que integran la relacién juridica procesal de
alimentos tramitados en el Segundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024.

De los 63 expedientes analizados, el 50.80 % culmind en la fase de conciliacion,
mientras que el 49. 20% no arribdé a acuerdos conciliatorios, continuando con las
siguientes etapas procesales (Véase en la Tabla N°03 y Figura N°03). Este resultado
evidencia que la oralidad favorece la autocomposicion y la solucion anticipada del
conflicto de intereses, garantizando los principios de celeridad y economia procesal
en aproximadamente la mitad de los casos. No obstante, la otra mitad revela que las
partes, la falta de cultura conciliadora o la insuficiente promociéon de acuerdos por
parte del Juez. La hipdtesis especifica 1: “ La aplicacion de la oralidad en la etapa de
audiencia preliminar en los procesos de alimentos tramitados en el Segundo Juzgado
de Paz Letrado, Tumbes 2024, posibilita que los sujetos que integren la relacion

juridica procesal logren de forma autocompositiva la solucion de conflicto de intereses
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por medio de la conciliacion, por consiguiente, el juez emite una resolucion

homologando el acuerdo y declarando la conclusion del proceso.

b) En relacién con lo planteado en el objetivo especifico 02, determinar
en qué medida resulta eficaz la aplicaciéon de la oralidad para resolver
los procesos de alimentos en forma célere tramitados en el Segundo

Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024, advirtiéndose:

Segun la informacion obtenida mediante el instrumento de investigacion, se constato
que, de manera unanime (100%), no se permitio la realizacién de alegatos de apertura

en ninguno de los procesos examinados. (Véase en la Tabla N°02 y Figura N°02).

Este hallazgo revela que la audiencia no se inicia con la exposicion de las posiciones
de las partes, reduciéndose de manera significativa una etapa prevista en el Protocolo
de Actuacion de Modulo Corporativos de Litigacion Oral aprobada por la Resolucion
Administrativa N°000533-2023-CE-PJ. La ausencia de esta etapa puede interpretarse
como un intento de reducir tiempos procesales. Se procedié a verificar la hipétesis
especifica 2: “La aplicacion de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados en
el Segundo Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024, permitiendo que los actos
procesales se lleven a cabo en el menor tiempo posible, garantizando una pronta y
eficaz solucion de conflictos, respetando las garantias del debido proceso”. Al
respecto, se observo que, de los 63 expedientes analizados, en los niveles medio y
alto de aplicacion de la oralidad predomina la presencia de procesos céleres, por lo
que la hipdtesis planteada para este segundo objetivo especifico fue rechazada
parcialmente en vista que en los 9 procesos no fueron céleres y corresponden en

mayor medida a expedientes con niveles medio y alto de aplicacion de oralidad

c) Enlarelacion a lo propuesto en el objetivo especifico 03, determinar
cual es la relacion de la aplicacion de la oralidad en la etapa de la
audiencia preliminar y la celeridad procesal en los procesos de
alimentos tramitados en el Segundo Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024.

En base a los resultados obtenidos, se advirtié que del 100% de los expedientes
analizados, cuya culminacion termina en conciliacion, emision de sentencia dentro de

la audiencia unica y tiempo de emision de sentencia en despacho, se evidencia que
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la aplicacion de la oralidad ha favorecido la celeridad en la resolucion de los procesos,
el 85.70% de los casos analizados culminaron en un tiempo breve, considerandose

céleres (Véase en la Tabla N°13 y Figura N°13).

Se advierte el aprovechamiento de los lineamientos establecidos; esto debido a que
el Reglamento de Actuacion de los Médulos Corporativos de Litigacion Oral obliga a
los profesionales del derecho a desarrollar y perfeccionar un conjunto de estrategias
y recursos vinculados a la litigacion oral. Por ello, se vuelve imprescindible que los
abogados se capaciten continuamente y refinen sus habilidades como litigantes, tal
como lo sefala (Esparza, 2022), quien en su investigacion denominada “Aplicaciéon
de técnicas de litigacion oral por parte de los abogados litigantes en los proceso
judiciales civiles del cantén Ibarra, durante el periodo comprendido entre 2017 y
20197, concluyendo que, “en Ecuador este sistema exige a los abogados litigantes
adoptar la oralidad como el eje central y principal de la defensa dentro de este nuevo
marco procesal. Dado lo anterior, surge asi la necesidad de disponer de informacion

detallada sobre la oralidad, asi como de técnicas y estrategias efectivas”.

Teniendo como base la aplicacion de la oralidad en el Segundo Juzgado de Paz
Letrado de Tumbes, se evidencia el uso efectivo de las herramientas procesales
durante el desarrollo de la audiencia unica, El juez, de manera oral e inmediata, comunica
a las partes procesales el sentido del fallo de la sentencia. Posteriormente, dentro de los cinco
dias siguientes, procede a notificarles el texto completo de la resolucion. En los casos en que
no se conozca la situacion econémica del obligado a brindar alimentos, el juez aplicara el
principio favor minoris o principio pro alimentario, en cumplimiento de lo dispuesto en los
articulos 481° y 482° del ordenamiento juridico civil, asi como en el numeral 6° del articulo
648° del codigo procesal civil. El magistrado, se advirtio en la mayoria de procesos de
alimentos que, el 50,8% de los expedientes alcanzaron un alto grado de eficacia en
la aplicacion de la oralidad, mientras que un 30,2% se ubican en un nivel medio y un
19% en un nivel bajo, estos resultados permiten concluir que la oralidad ha

demostrado ser eficaz en mas de la mitad de los procesos de alimentos.

Por otro lado, sefala (Garcia, 2017), quien en su investigacion titulada “La oralidad
como elemento determinante para la practica procesal”, el autor alega que “las
aspiraciones hacia la oralidad buscan fomentar la celeridad y humanizacion de los
procesos judiciales, aprovechando este enfoque como una herramienta para lograr

una comunicacion bidireccional efectiva entre los sujetos procesales y el juez. El rol
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que cumple el juez es fundamental para garantizar la correcta aplicacion de la
oralidad; es indispensable que las responsabilidades se equilibren entre los sujetos
procesales, es aqui que los abogados, como representantes de los intereses de sus
patrocinados, deban estar adecuadamente capacitados en areas como la oralidad, la
sintesis y la argumentacion”. Situacién que coincide con lo recabado en Segundo
Juzgado de Paz Letrado, Tumbes, observandose la participacion de los sujetos
procesales en el pronto solucion de la controversia, aunado a ello, la participacion del
juez en la propuesta de las formulas conciliadora a efectos de lograr una pronta

culminacién del proceso de alimentos.

En funcion de lo anteriormente sefalado, se llevd a cabo la comprobacion
correspondiente con el fin de determinar si la hipdtesis general propuesta resultaba
aceptada o rechazada, ya sea de manera total o parcial considerando: “La aplicacion
de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados en el Segundo Juzgado de
Paz Letrado, Tumbes 2024, tiene un alto grado de eficacia en la emisidén de sentencias
de primera instancia, durante la audiencia preliminar, garantizandose una culminacion
satisfactoria de los procesos”. Si es eficaz al emplearse en la tramitacion de los
procesos de alimentos. Tomando como criterios de efectividad el desarrollo de la
audiencia de conciliacion y la intervencion activa de las partes procesales, la hipotesis
general fue parcialmente aceptada, dado que, si bien se constaté un nivel mayoritario
de eficacia y una reduccion en la duracion de los procesos, también se identificaron
limitaciones en etapas especificas como los alegatos iniciales y la fijacion de hechos
no controvertidos. Verificado gracias a la Tabla N°3 se observa que, del total de 63
expedientes analizados, 32 procesos (50,8%) culminaron en la fase de conciliacion,
mientras que 31 procesos (49,2%) no alcanzaron dicho acuerdo, continuando con las
etapas subsiguientes de la audiencia unica. Esta distribucion casi equitativa permite
establecer un vincul9o directo con el objetivo especifico 3, referido a determinar en
qué medida la aplicacién de la oralidad incide en la celeridad de los procesos de

alimentos.

La representacion grafica (Figura N°03) muestra claramente esta dualidad, esta
situacién se complementa con lo evidenciado en las Tablas N° 12, 13 y 14, donde se
aprecia que, aunque la mayoria de procesos son tramitados con celeridad (85,7%), y
la eficacia de la oralidad es calificada en su mayoria como alta o media (81%), la

prueba de Chi-cuadrado (Tabla N° 15) confirmé que no existe una relacion

70



estadisticamente significativa entre ambas variables (p = 0,825). En consecuencia, la
falta de asociacion significativa entre la aplicacion de la oralidad y la celeridad en los
procesos de alimentos, demuestra que esta ultima depende también de otros factores

estructurales del proceso judicial.
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CONCLUSIONES

En la aplicacién de la oralidad en el Segundo Juzgado de Paz Letrado de
Tumbes, 2024, lo se observé que los alegatos de apertura no fueron permitidos
en ninguno de los procesos analizados, contraviniendo dispuesto en el
Reglamento de Actuacion de los Modulos Corporativos de Litigacion Oral, el
cual dispone se debe realizar alegatos de apertura, evidencia una
simplificacion y agilizacion en el desarrollo de la audiencia como una estrategia
del magistrado.

Sobre la conciliacion en los procesos de alimentos tramitados bajo la
implementacion de la oralidad se verificd que la fase de conciliacion resulté
eficaz en un 50.80 % de los casos, permitiendo la culminacién anticipada de la
controversia: sin embargo, en el 49.2% restante no se alcanzdé un acuerdo
conciliatorio, reflejando una eficacia parcial de esta etapa procesal.

En relacién con la eficacia y celeridad en la implementacion de la oralidad en
los procesos de alimentos del Segundo Juzgado de Paz Letrado e Tumbes,
2024 se determind que el 85.70% de los procesos céleres y que la eficacia de
la oralidad alcanzo un nivel alto en el 50.80% de los casos, no obstante, al no
encontrarse asociacion significativa entre oralidad y celeridad (P= 0.825), se
concluye que existen otros factores que influyen en la eficacia procesal, por lo
que la hipétesis general fue aceptada parcialmente.

La aplicacion de la oralidad en los procesos de alimentos tramitados en el
Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes, permitié constatar que, si bien
se evidencia avances en la tramitacion del proceso y resolucion de conflicto,
especialmente en la etapa de conciliacion, aun existen procesos que se
resuelven en despacho posterior a la audiencia unica. Esta situacion
demuestra que se cumple parcialmente con los principios de oralidad e
inmediacion, todavia persisten limitaciones que impiden concretar la finalidad
del Reglamento de Actuacién de los Modulos Corporativos de Litigacion Oral.
No obstante, reafirma que la oralidad constituye para contribuir al cumplimiento

de los plazos y a la reduccion de la duracion de los procesos.
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VL.

RECOMENDACIONES

. Se recomienda la Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes, que en

observancia de lo dispuesto en el articulo 555° del Codigo Procesal Civil y
conforme con el Protocolo de Actuacion del Mdodulo Civil Corporativa de
Litigacion Oral, al declarar el juzgamiento anticipado do los procesos de
alimentarios, emita sentencia durante la misma audiencia unica asegurando

los principios de inmediacidn y celeridad procesal.

. Recomendar al Segundo Juzgado de Paz Letrado de Tumbes que, en

aplicacién del articulo 555° del Codigo Procesal Civil y del Protocolo de
actuacion en Modulos Corporativos de Litigacion Oral, al disponer el
juzgamiento anticipado del proceso de alimentos, dicte sentencia durante la

misma audiencia unica, garantizando la inmediacion y la celeridad procesal.

. Al llustre Colegio de Abogados de Tumbes, recomendar que organice

programas de capacitacion dirigido a sus agremiados sobre la correcta
aplicacion del principio de la oralidad en los procesos de alimentos, con el fin
de que los abogados asesoren a sus patrocinandos, promoviendo activamente

la conciliacion.

. A la Escuela Profesional de Derecho de la Facultad de Derecho y Ciencia

Politica de la Universidad Nacional de Tumbes, se recomienda que incluya en
el plan de estudios del Curso de Derecho Procesal Civil la practica del principio
de la oralidad aplicado a los procesos de alimentos, con el propésito de
fortalecer la formaciéon académica y practica de los futuros profesionales del

Derecho.

. Recomendar a la Corte Superior de Justicia de Tumbes que promueva

seminarios, cursos y/o talleres dirigidos a jueces, persona jurisdiccional y toda
la comunidad juridica sobre la aplicacion del principio de la oralidad en los
procesos de alimentos, enfatizando los beneficios establecidos en la Ley N°
31464 y la Resolucién Administrativa N° 000533-2023-CE-PJ, con la finalidad

de optimizar la produccion del juzgado y celeridad en resolucion de conflictos.
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AN

EXOS

Anexo N° 1 Guia de Observacion

AUDIENCIA UNICA DE ALIMENTOS

N° de expediente

Demandante

Demandado

Materia

Fecha de presentaciéon de
demanda

Auto admisorio

Fecha de audiencia Unica

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos controvertidos

Fijacidn de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audi

encia de

actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

78




Anexo N° 2

Expedientes tramitados y resueltos bajo la aplicaciéon de la oralidad en el Segundo
Juzgado de Paz Letrado de Tumbes, 2024.

N° de expediente NGt - 2029

Demandante Aleicodrine ngéa[‘af Farcle
Demandado 4rt[um ' ﬂganaiio jéfg /Yaja%n
Materia /}umeﬂ% de /fﬁ?f}'mem’éf
Fecha de presentacion de

demanda 16/09/2024

Auto admisorio jgjaf/zozy

Fecha de audiencia Gnica |  09/40/.202Y

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacién }(

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamientio probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorics

Actuacioén de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

79



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente A 839 -2029
Demandante 655@776 ‘@1'055‘5 Di?f?@r
Demandado Tese ;éz:j ) agcja reaga Yomona
Materia A amen-é de Alimetos
Fecha de presentacion de
demanda 3 i// 08/2021
Auto admisorio 05/09/9024
Fecha de audiencia Gnica 0%/40 /202

Audiencia preliminar

St NO

Alegatos de apertura X

Conciliacién X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

80



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

NI" dé expédiénte /g,;; 8/? —252?
Demandante Vanessq A guije o’ﬁjeaeg
Demandado fw’s 6&&;&7 7/2@09’63 ﬁ}*ma;;ga
Materia A Umen-r/a de Almentos -
Fecha dz gr;easri;gauon de 19/08 /2024
Aﬁto-édmisorio 23}5% /,202?

Fecha de audiencia dnica | 75 /p4 /202

Audiencia preliminar

S NO
Alegatos de apertura X

Conciliacién X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacidon de hechos no
controveriidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

81



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente NE77-202Y
Demandante Mearon '63‘5‘1! cﬁrzmvfa Pios
Demandado Scheryg Shedld /anfaueg Heran
Materia Avoneals de Hlmentss
Fecha dzé)rx::i?;atacién de 15/0%,/‘202?
‘Aﬁto ad.mi.s-ﬁirio. o ,25/05{/,25);?

Fecha de audiencia Unica 19/08/2024

Audiencia preliminar

St NO

Alegatos de apertura X

Congciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

82



N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

w'534-208

Demandante Ethd Carolne Yol Naverrs
Demandado ngn @ag fnfanf/e
Materia ,ﬂumgﬂq"; aje Alrnentos

Fecha de presentacion de

demanda 28/0s /2024
Auto admisorio 08 /069034
Fecha de audiencia unica 08/ 07/2029

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Congciliacion

Saneamiento procesal

X

Fijacion de puntos
controvertidos

X

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X

83




N° de expediente N F6L-2005
Demandante Glova Bace Grdpue
Demandado ErocK. soq  Oravise  Scmper feau:
Materia A}umgq«é A Alimentos
Fecha de presentacion de o o
demanda 08/ 05 2071
Auto admisorio JHos / /sy
Fecha de audiencia Unica ;’O,/ 06/ 2024

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

>

Saneamiento procesal

%

Fijacion de puntos
controvertidos

X

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audien-cia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

| Alegatos finales

<

Sentencia

Emite fallo en audiencia

84




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente

N HY9 - 20-2%

Demandante Maﬂrz'gue \egas Es+e¥qny 1 Xiomara
Demandado Rivera Pedg Segunde A;édre;s
Materia Aumento de a ifgmen‘TOS

Fecha de presentacion de

demanda

03/ 0s/ 202y

Auto admisorio

13/ 05 / 2024

Fecha de audiencia Unica

17 Joe /2024

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

X

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

K

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

| Alegatos finales

Pl

Sentencia

Emite fallo en audiencia

85




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N6 - 2084
Demandante Rosa /‘faja ATberca
Demandado {eder }’?} hnsons Za {F}Ze Sandovel
Materia ﬁumgﬂ%é a/e %ﬂ?@ﬂféj
Fecha de presentacién de
demanda 23’/0 5’/‘202?’
Auto admisorio 03/ 65/202Y4
Fecha de audiencia tnica 2G/05/202%

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura ><

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacidon de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

86



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente NFZEL - 2024
Demandante Jangt Llonos 12 U90rn
Demandado Jarel 50{@3 a Oder
Materia /ﬁ?ume/r#jo de /4 Z’me‘ﬂgof _
.| Fecha de presentacién de P aAs
demanda 41 /@ Y 2045
Auto admisorio Je/0y/ 2025
Fecha de audiencia tnica 27 /ﬁ;/,ZﬁZ‘f
Audiencia preliminar
Sl ! NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion | X
Saneamiento procesal X
Fijacion de puntos
controvertidos X
Fijacién de hechos no
controvertidos X
Saneamiento probatorio X
| | Audiencia de
actuacién de medios probatorios
Actuacion de medios ‘ X
probatorios
| Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia | | X

87



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 3752009
Demandante C"rz’%/ya del Prler :L}gu:'erjo Avite
Demandado 9555 ,ij’s Zb,aeg ﬂued’a
Materia Avments de z%'memés
Fecha de presentacién de '
demanda 10/04 /2024
Auto admisorio 15/0y /2027
Fecha de audiencia tnica 20/05/’20‘25;
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Congciliacién X
Saneamiento procesal X
Fijaciéon de puntos
controvertidos )<
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X
Audiencia de
actuacion de medios probatorios
Actuacion de medios X
probatorios
Alegatos finales )<
Sentencia
Emite fallo en audiencia X

88



N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

S B00 - 202y
Demandante /’UanC;; Jessenic, ﬁgm’?&r H Uf?!aa'[o
Demandado ffgﬁ&:f(g Gyerrers Zarayje
Materia Avmeds de Almentos
Fecha de presentacién de
demanda 2’2/05 /2024
Auto admisorio Oif/o y/,?.o,z(;
Fecha de audiencia Unica A9/08 102y
Audiencia preliminar
Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuaciéon de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

89




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

° de expediente nA7- 200%
Demandante C,sﬁ;{é;a quﬁa ggmfém/
Demandado Jos,'mar @am Cru 3
Materia Aumemé de /ff?thoenféf
Fecha de presentacion de
demanda 933/0‘2‘/'20’2?
Auto admisorio 20/0 3/,202?
Fecha de audiencia Gnica ,25'/55//2029
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion X
Saneamiento procesal ><
Fijacién de puntos
controvertidos X
Filacion de hechos no /\<
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios X
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X

90



N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

S 792029

Demandante @éﬂ;ﬁ ﬁama /?E{eaé /;an(o
Demandado Cé,,rsjéic;m Qwspg Z%&ma’;;
Materia A vmemé de 92’0?&7?45

Fecha de presentacion de

demanda 2;/@5/29'2(’5
Auto admisorio J#/o¢ /2029
Fecha de audiencia tnica 12/08 /2024

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

P}

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacidén de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

91




N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N G45- 2024

Demandante %%G? }’@ rin /‘/argug:; 7ortes
Demandado [Terue z;;;a,.fe Ebv?fialg J Edwin @’v’és @eowfa
Materia 7z rarra-/if'o de Alimendos
Fecha de presentacion de
demanda 23/09/202Y
Auto admisorio 1#/40/2021
Fecha de audiencia tGnica 03/412/2021

Audiencia preliminar

St

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacidn de puntos
coniroveriidos

X
X

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacidn de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X

92




N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 838 -2024

Demandante (Pedro f‘fgﬂ(a:(jg Jimene 3
Demandado %?rza Arecel Aloma Ga.rf:,& e GG{G’&
Materia Qsméfo en A forme cle ffesﬁ%r a’?.'rﬁerr/bf
Fecha de presentacién de .
demanda ’25/ 98/ 2024
Auto admisorio 23 Jo8/202Y
Fecha de audiencia tnica | 71 /40/202Y

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacidon

Saneamiento procesal

X

Fijacion de puntos
controvertidos

X

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuaciéon de medios probatorios

Actuacion de meadios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X

93




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N FG - 2029
Demandante Detrerson @ujﬁ Vinces
Demandado /‘7@',-}2,1 A4 /@*%r Heco 55?4275/&
Materia Redocuish e Alimeatos
Fecha de presentacion de
dgmanda %/a;/'zmy
Auto admisorio ,25/9%’ /2039
Fecha de audiencia Gnica ,i?/@g/,&@l?

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion ></

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fiiacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

94



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente A GY7- 2028
Demandante Toen Cesar Acosta 5&nc£z-¢3
Demandado 'Uemm @ j i'?a‘ﬂa U: ?cherreg '
Materia C amé:a én 7a ,formq de f{@ﬂér a/}mem/ar
Fecha de presentacion de
demanda 29 (65/2029
Auto admisorio 43 //og/ 2024

Fecha de audiencia Gnica 0Y/09/202y

Audiencia preliminar
S5 NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
confrovertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

95



N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

NY0L- 2019

Demandante wilham  [illar Espinaya
Demandado ﬁaqu Karie  Sasa Zezano
Materia R educcion de A}Rmeg—ffas
Fecha de presentacion de
demanda 18/]0? /202
Auto admisorio 03 / 753 /,20,2%/
Fecha de audiencia Unica 29/05/2024

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medics
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

96




N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 23¢ — 202Yv

Demandante Tsmas) Chvos Diinses
Demandado f%!’fleﬁa; ﬁ/‘aﬂfé Jrmen eq
- Materia

&mé{o én '?4 M/e’fﬂ% aie éﬂres' r ame.eméf

Fecha de presentacion de 2 P
demanda 0 ‘/ 0’7’/,202“,’"
Auto admisorio o+ / @S/.ZQZ}’

Fecha de audiencia Unica

10 [ 06/202%

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de aperiura

Congciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
cohtrovertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

97




N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

NV J59- 2024

Demandante [Tara g{@na ﬁaaﬁ”’o /Vem/%&
Demandado (Cesar Garc Cécm'?a
Materia @foﬂa;&s le ﬁ 7:‘(#607’45
Fecha de presentacion de
demanda O?/ O'Z/ 20Z¢
Auto admisorio 20 /03/ (9074
Fecha de audiencia tnica j,?,/ﬁé/,?ﬁjfl
Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

<

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamienio probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

98




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N°OOTF - 2009
Demandante Haicg Alesondre Cordove }Z/oreoro
Demandado Gf’?é?{ Semindre 50mzas
Materia AlimenTos
Fecha de presentacion de
demanda 03/ 01 / 2029
Aufo admisorio 75-01 - 2029
Fecha de audiencia Gnica 06 [o03 /2029
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de aperiura )(
Conciliacion ><
Saneamiento procesal ><
Fijacién de puntos
controvertidos ZX
Fijacién de hechos no
controvertidos X
Saneamiento probatorio X
Audiencia de
actuacién de medios probatorios
Actuacién de medios
probatorios ><
Alegatos finales }(
Sentencia
Emite fallo en audiencia X

99



ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 20 - 2029
Demandante /{;Zg Pliiz  Carelle
Demandado &j}?mg,r Q[fﬁ;{o @j‘@ﬂi&i
Materia Alimentos
Fecha de presentacién de
demanda 09 i/ o ‘/202 7
Auto admisorio /5701 ] 2029
Fecha de audiencia Unica 09 /03 / 2029
Audiencia preliminar
Si NOC
Alegatos de apertura X
Congciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de punios
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

100



N°® de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 23 — 202¢

Demandante /uacl;f M/m’:@ yane 77%’(@5
Demandado Fablo de zﬁé/yja 7antdlesn
Materia Alimentos

Fecha de presentacion de
demanda

04/ 01 /2029

Auto admisorio

/5]61) 2029

Fecha de audiencia tnica

04 /03/ 202%

Audiencia preliminar

Si

NC

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

101




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 29 — 2024
Demandante Manri gue Vegas Estefany Xiomarg
- Demandado Rivera Pena 5€3undo Andres
Materia Alimenlos

-| Fecha de presentacién de
demanda

1 /01 ] 202y

Auto admisorio

Fecha de audiencia Gnica

06 /03 /2024

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audien.cia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios

probatorios A
—' Alegatos finales "X
| Sentencia
Emite fallo en audiencia )l

102




N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 35 — 2029

Demandante Verdaice Ferey Guevara
Demandado j,g Foserio (A &yes Ascate
Materia Alimentos

Fecha de presentacidon de
demanda

15 /04 2029

Auto admisorio

J#lo1 202y

Fecha de audiencia Gnica

/3/ 03/ 2029

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente

N 38 - 2024

Demandante Viera Jimenez Mariselg i O Ega
Demandado Fallg Suncidn Bixon Be'ayan
Materia Alimentos ‘
-| Fecha de presentacion de
demanda 15 / o1 [/ 202 {‘f
Auto admisorio 177 o1 ] 2o 2‘5
Fecha de audiencia Gnica 12 / 03 / 2029

Audiencia preliminar

Sl

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

| Alegatos finales

P

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N? de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 41 —202¢

Demandante 5&‘(;#[05 @'5(9% @cznces
Demandado MZ’fer?os A (Fiar «Qfgej ﬁg&
Materia Alimentos
" -
Fecha de presentacion de 16/ 01 ] 2029

demanda

Auto admisorio

7% 1 01 /2029

Fecha de audiencia finica

0¥/ea | 2029

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios

probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 6T -2029
Demandante @275/' ﬁéfi‘éﬁ? a'ﬁr‘@m Sile
Demandado Ségdmfa 5:71}0. Zarafle

Materia Alimentes
Fecha de presentacién de 22/ 01/ 2029

demanda

Auto admisario

02/02 /202¥

Fecha de audiencia Unica

21/ 03/ 2029

Audiencia preliminar

St

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos X
controvertidos
Fijacion de hechos no
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuaciéon de medios

probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia A
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente NF1 = 202¢
Demandante Josseliy Galecio Loman
Demandado Tesvs Soaésvfeéan Seclen
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
demanda 23 /o1 /202y
Auto admisorio 02/02 /202¢
Fecha de audiencia tnica 25/03 /) 202y
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion X
Saneamiento procesal
Fijacion de puntos
controvertidos
Fijacién de hechos no
controvertidos
Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorics

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 8L-202Y
Demandante Gregeish @oéﬂ@ Frostas
Demandado Vickir %V»‘é’r @‘pm: Hojer
Materia ﬂz,'meﬂf/aj
Fecha de presentacion de
demanda 24/01/2024
Auto admisorio 02j0z/202¢
Fecha de audiencia (nica 25 /@3/,26.2?

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura ><

Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N8 -2027§
Demandante //% Hékse [uran "/?%{65
Demandado Xﬁg Fernende Pote wages
Materia ﬁZ’men-fos
Fecha de(aj e;:);fne;ne;;amon de 95 /0 ] /2&25
Auto admisofid 05/'633/;202?

Fecha de audiencia tnica 27 /03 /2024

Audiencia preliminar
Sl NO

Alegatos de aperiura

Conciliaciéon

X | X

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos X

controvertidos
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio /><
Audiencia de
actuacion de medios probatorios
e obatorios X
Alegatos finales )<
Sentencia
Emite fallo en audiencia ><
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 98 - 2024
Demandante Alexs Viviane Gdocieds Hersere
Demandado Jhien Freace Crw 5 Vikela
oy
Materia /{f/ @1?9#7435
Fecha de presentacién de
demanda 29/04/2024
Auto admisorio Og/o1/ 2029

Fecha de audiencia Unica ,25/[03/202?

Audiencia preliminar

sl

Alegatos de apertura

X |8

Conciliacion

Fijacion de puntos

Saneamiento procesal X
confrovertidos X

Fijacion de hechos no )<
controvertidos

Saneamiento probatorio )<

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

A robatorios X
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente Nibs- 2029
Demandante Jelds f%fres m,}é@
Demandado /%éfan //’) Grizewr (German
Materia Alinendtos
Fecha dz gs:s;;ac;on de 30/04/2023
Auto ”a&misorio 06/ 02/,@19

Fecha de audiencia tnica |~ .25/03/2021

Audiencia preliminar
51 NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamienio probatorio

Audiencia de
actuaciéon de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente v JJs - 20829

Demandante %ﬂﬁféza ,(2 Hadeed Q omero
Demandado &ﬁay ,ZZM%OP 5anfamcm/a
Materia 4 f;‘men;os
Fecha de presentacion de
demanda 05/ @2'/ 2021
Auto admisorio 13/03/2024

Fecha de audiencia Unica OQ/D %’/2029

Audiencia preliminar

Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliacién X
Saneamiento procesal ><
Fijacion de puntos X
controvertidos
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X
Audiencia de
actuacion de medios probatorios
Actuacién de medios X
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente Julzg - 2029
Demandante EZ:T& é@ilq Aivera éomsa}
= T
Demandado Vhon Asly Flestas Sucres
Materia ,.lzZymmés
Fecha de presentacién de
demanda 05/ 02/2027
Auto admisorio 43 fo3/ 202y
Fecha de audiencia Unica 0@/ oY / 20249

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura

X

Conciliacion ><

Saneamiento procesal ><
Fijacién de puntos \
controvertidos ><
Fijacién de hechos no N
controvertidos )<
Saneamiento probatorio )\/

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios X
probatorios
Alegatos finales X |
Sentencia
Emite fallo en audiencia ><
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N30 -32024

Demandante g Lﬁir?ej Hoermen Nobleclla
¥
Demandado Mao /’%Mn ﬁacln‘wg:f Corct
Materia A lromeadss -
Fecha de presentacion de
demanda %/0‘2/’20’2(7’
Auto admisorio 13/03/2029

Fecha de audiencia Gnica 08/0‘1’/292?

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacion de punios
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N'43- 2021

Demandante ﬂf@r de Flocic ﬁ&nﬁjgue Al vare3
Demandado Wugo ffanUf? @Gmépaj ﬂ&ﬂ&ﬁ
Materia Almentos
Fecha de presentacién de
demanda 4 '2/] 0’2’/ 2021
Auto admisorio 13/03/202¢
Fecha de audiencia tnica |  16/09 /2024

Audiencia preliminar

St

NO

Alegatos de aperiura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

X
X

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente NI - 2004
Demandante Nahicha Saray f%-ryé“ﬂ:j;j Tocres
Demandado D acd ;3”%9m/ém N&'F;C/[?Gﬂ Herers
Materia A’/m%m{%s
b et 50| s
Auoadmisorio | sy/02/2001 N

Fecha de audiencia Unica ,Ztyy' O ‘{/2,&2?

Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X

Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

| Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

AN /728 — 2029

Demandante [ irefn 2 sbeth Sl /‘f/amére
Demandado Jenver Marky, @rr%: B arco
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
dépmanda 7?/02 ‘/29‘2?
Auto admisorio j3/03 /2024

Fecha de audiencia Unica

g1/0y /2029

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuaciéon de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 196 — 2024
Demandante gf}”ore?g ;@%a Valence
Demandado Fonwe  Tecto Vdlende

Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
demanda 21/02 /2024
Auto admisorio /5/03 /202 b4
Fecha de audiencia Gnica 29 /06 /2029

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura X

Congciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probaterio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 229 — 2024

Demandante Yeseots 5@0550 il ye'frem
= i -
Demandado Lary  Alemon  Esprocso
Materia Alimentes
Fecha de presentacion de
demanda 05/ 03 / 2024
Auto admisorio 15/ 03 [/ 20249
Fecha de audiencia tnica 15 J o4 [ 204
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura )<
Conciliacidn ><
Saneamiento procesal K
Fijacion de puntos X
controvertidos
Fijacién de hechos no ><
controvertidos
Saneamiento probatorio K

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios X
Alegatos finales }(
Sentencia
Emite fallo en audiencia K
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 233 — z024
Demandante /Ua—/%g& ﬁem{r:‘/j{ Cegfeafg - *//%mﬁ[o
Demandado fmﬂa‘sw Hon aﬁ'izm Viaces
Materia AlimenTos
Fecha de presentacion de
demanda 0% /03 /2024
Auto admisorio 15 | 03 [ 2024
Fecha de audiencia Unica 79 [ o4 [/ z02Y
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion X
Saneamiento procesal
Fijacion de puntos
controvertidos X
Fijacion de hechos no )(
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de‘medéos X
probatorios
Alegatos finales )C
Sentencia
Emite failo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente A 2e6 - 2079
Demandante Carme  lena Varlegue
Demandado (William Tolon do 4&7&;@% ya

Materia A ?/meﬁf!a;
Fecha de presentacién de )
demanda 15/5}3/26{2?
Auto admisorio 025/03/,2(?2?
Fecha de audiencia unica ;2}3}/07 /;ZC?Z‘;‘

Audiencia preliminar
St NO

Alegatos de apertura ><
Congiliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente Al 292 - 2024

Demandante Jossy  Jhajayra Hacchan Froi g
Demandado Cosoe Yepersen Chire Vilela
Materia Alimento s
Fecha de presentacion de 63 024
demanda 21 / ’/ 2
Auto admisorio o4 [o4 [ 2024
Fecha de audiencia Gnica 06 [0S o024

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion ' X

Saneamiento procesal X

Fijacidon de puntos >(
controvertidos

Fijacion de hechos no x
controvertidos

Saneamiento probatorio ¥

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacidn de‘medios <
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia e
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente A 295 — zo029
Demandante 5’?4@7& CEZES]Zg Chand'sv: (Fvdova
Demandado ?;/géﬁf ﬂ@%é; fazo
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
demanda 24/ 03 / 2024
Auto admisorio 04 [ oy [ 2024
Fecha de audiencia Unica 08/os [/ zozd
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura X
Conciliacién ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacidén de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Fmite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N° 306 — 2024
Demandante Jossy Norchen Hocs,
Demandado Cescr Chire  Vilela

Materia A ?f;"ne,m[a <
Fecha de presentacion de
demanda 25 / 03 / 2024
Auto admisorio oy | 04 J 2024
Fecha de audiencia tnica 08 /05 / z20z2¢

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura X

Conciliacién ><

Saneamiento procesal ot

Fijacion de puntos ,X
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos )’(

Saneamiento probatorio ¥

Audiencia de
actuacidén de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios X
Alegatos finales ><
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

A 314 — 2029

Demandante %fm @am/‘feg & amém
Demandado ﬁqfef ﬁyax Choge
Materia Alimentss

Fecha de presentacion de
demanda

97 /03 / 2024

Auto admisorio

0Y / 04/ 202Y¥

Fecha de audiencia Unica

08/ 0s [ 202Y

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 220 - 202Y

Demandante Noike Saadoid  Zapata
Demandado 5‘%0&% ngrqc?,;; ﬂ/c.'uer
Materia A Z’,rneq%;

Fecha de presentacion de
demanda

31 [ o3/ 202¢

Auto admisorio

04 | oy [ 2029

Fecha de audiencia Unica

30/ 10 2029

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

*

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

P

Sentencia

Emite fallo en audiencia

*
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N° de expediente

2 52 ;

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

Demandante @{'gm ecnds (orrea
Demandado Ereck ﬁ&mjcs Cortia
Materia Al @074-5

Fecha de presentacion de
demanda

o1/ 09 [ 2029

Auto admisorio

04 ] 04/9024

Fecha de audiencia Unica

06 [065/2024

Audiencia preliminar

S

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Pad

Audiencia de

actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

x

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 333 — 202Y

Demandante Asvacons  Moreds @ Ulor
Demandado ;&r/g Cﬁ'fp/r/o Flores
Materia ﬁﬁmem[os
Fecha de presentacion de -
demanda 02 / ° ?/202%
Auto admisorio 09/ o¥/Jon
Fecha de audiencia tinica 03/ ¢ 5/ 2094

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Congciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacidén de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

128




ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 342 - 202V
Demandante Elizebeln  Cobrecn Okya
Demandado ﬂmﬂg ﬁ&ff})_f‘j' Zarcte

Materia ﬂ?}ma:r/%ls

Fecha de presentacion de 5
demanda 03 / 0 ‘7’ / 25’27
Auto admisorio 15 ] ov /2004
Fecha de audiencia Gnica 42 / O 5/,202’1
Audiencia preliminar
si NO
Alegatos de apertura <

Conciliacion ></

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorics

Alegatos finales

Senfencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 396 — 202y
Demandante Fordle (oreq S vares
Demandado Omar Darwin @amos Huawﬁ
Materia A 7;/;0@01@5 .
Fecha de presentacion de 0
demanda 04 / Oq/ 2024
Auto admisorio 16 / 04 / 2024
Fecha de audiencia Gnica 15 [/ 05 / 2024
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura _ pd
Conciliacion X
Saneamiento procesal X
Fijacién de puntos X
controvertidos
Fijacién de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio K

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios : e
probaterios :
Alegatos finales K
| Sentencia
Emite fallo en audiencia | X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente AN 250 - 7024
Demandante Rujel  Garug Gihia Haribe)
Demandado Jherson asgue 5 Bagjone.
Materia Dimendos
Fecha de presentacion de
demanda 05 / 01 /2024
Auto admisorio 12 / 04 [ 2024
Fecha de audiencia Gnica 13/ 05 /2024
Audiencia preliminar
St NG
Alegatos de apertura X
Conciliacién X
Saneamiento procesal
Fijacion de puntos X
controvertidos
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacidon de medios X
probatorios

Alegatos finales ><

Sentencia

Emite falio en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente p377 <2029
Demandante S7rie Cloria % omere (oives
Demandado Stavodo  Medins  floces

Materia AZ’L‘??@M!;S |
Fecha de presentacion de )
demanda ﬂ/g& q/;zo,zy
Auto admisorio s /09 2024
Fecha de audiencia tnica ;2@/(5‘5/,20,2?

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura )<
Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacidon de medios
probatorios

| Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 384 _ 2029
Demandante Noee /agg‘o ffﬂ/wa&
Demandado

Ch‘sfqper Espirosa Hores
Materia A /f"mam[af -

Fecha de presentacion de
demanda 11 / o ’/ 2021
Auto admisorio 19 104/ 202v
Fecha de audiencia tnica 20 / 05 /202

Audiencia preliminar

St NO

Alegatos de apertura 7 X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente

38t - 2029

Demandante K, eqng Fomde Cordow
Demandado Corlos {avijo /éz[ocgze
~ Materia ;{?)mem"af .
Fecha de presentacion de .
~ demanda 15709 /2024
Auto admisorio L9104/ 9024

Fecha de audiencia tnica

22/05/2024

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

XX

Saneamiento procesal

X

Fijacién de puntos
controvertidos

X

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

7 Alegatos finales

<

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente A ?5’ g — 2024
Demandante Goles 7 5@,7 Cf%’j %;JGS
Demandado oo (Fovear Villesas
Materia A Rmertes ’
Fecha de presentacion de Ao . )
demanda 09/05/.202%
Auto admisorio 19 /05 /2029
Fecha de audiencia tnica 05/06/ 2024
Audiencia preliminar
Si : NO
Alegatos de apertura ><
Conciliacion ><
Saneamiento procesal )<
Fijacion de puntos
controvertidos ><
Fijacion de hechos no | ><
controvertidos '
Saneamiento probatorio ><
o B | | Audiencia de
actuacion de medios probatorios
Actuacién de medios X
probatorios
| Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia | X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 819 -202? ”
Demandante Vanessq ﬁg;c e %}093
Demandado furj Gaén.] Z,férgamy ﬁrm&r;;a
Materia ,ﬁgmem/ de Hlimentos
Fecha d(ej g;e::;;amén de 19/08 /2024
Auto admlsono. 73 /’Og /2029

Fecha de audiencia dnica | 75 /n9 /2029

Audiencia preliminar

Y NO
Alegatos de apertura X

Conciliacién )<

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N677-2029
Demandante Melion -Beﬁ! &%’ada Lios
Demandado 56!'43”;15 Shecld infv’aueg Foran
Materia Avomeels de Hlreros
Fecha dz gr;e:r?;;amén de 15/07 /90 29
4Aurt0 a:dmi.s-o.ﬁc.). ” 25 /é?’kzg)_y

Fecha de audiencia Gnica 19/08/2024

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura ><

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente n53Y.- 2099
Demandante EHD (orolne Yaclk Noverrs
Demandado Zl/en @99 Z ﬂfﬂﬂ?/e
Materia ﬁumeﬂ;’é (jg Al:nentos
Fecha de presentacion de
demanda 28/0s /2024
Auto admisorio O6/067°902¢

Fecha de audiencia Unica 08/ 07/2029

Audiencia preliminar

Sl NO
Alegatos de apertura X
Conciliacién X
Saneamiento procesal /}<
Fijacion de puntos
controvertidos X
Fijacién de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X
Audiencia de
actuacidn de medios probatorios
Actuaciéon de medios X
probatorios
Alegatos finales X

Sentencia

Emite fallo en audiencia X
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N° de expediente N T62-2025
Demandante Gloce Bace Grdpye
Demandado g}?cﬁ'fgo@ Orgoise  Samper 753‘5 s
Materia @U,m,?«é e Alimentos
-| Fecha de presentacion de o e
demanda 08/ 05 (2084
Auto admisorio JHos / 202 '
Fecha de audiencia tnica jo/ 06/ 2024
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura X
Conciliacién X
Saneamiento procesal X
Fijacion de puntos X
controvertidos
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X
| | Audien'cia de
actuacion de medios probatorios
Actuacion de medios ; )<
probatorios :
* Alegatos finales )<
Sentencia
Emite fallo en audiencia | X
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N° de expediente

ANEXOQO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N H49 — 2024
Demandante Manrigue \Negas Estefany | Xiomara
Demandado Rivera Pefg Segunde Andre &
Materia Aumento de aij'%*nen‘fos
Fecha de presentacion de
demanda 03 / 0s / ,?_0211.
Auto admisorio 1% ) os / 2024
Fecha de audiencia unica i+ /oe /2029
Audiencia preliminar
Sl NO

Alegatos de apertura

K

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

K

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

| Alegatos finales

A

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

S96- 2029

Demandante Rosa /%’{;a Atbecea
Demandado HPefer }l’aﬁnj’ons :Zﬁ‘gag[g Sandoie?
Materia ,qmm{’, de Almedtss

Fecha de presentacién de

demanda 29/01/ 2024
Auto admisorio 03/ 65/202Y4
Fecha de audiencia tnica 26/05/2024
Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliaciéon

X

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
conirovertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

° de expediente NFE - 202y
Demandante Jandd L nos 12 Ugann
Demandado a&;—og 5@{(@-:}0‘ @d@y
Materia ﬁUﬂ?Eﬁ!@ de A4 Z’M@ﬂgof
-| Fecha de presentacién de ] 996
demanda 41 /@ Y 202
Auto admisorio 1 / 0 5// 2024
Fecha de audiencia tinica 22 /5?5/2532‘7’
Audiencia preliminar
Si g NO
Alegatos de apertura X
Conciliaciéon X
Saneamiento procesal )<
Fijacion de puntos
controvertidos X
Fijacién de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X
| | Audiencia de
actuacién de medios probatorios
Actuacion de medios ‘ X
probatorios
| Alegatos finales X
Sentencia
Emite fall diencia | |
mite fallo en audiencia | X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 37320209
Demandante C f'f?‘ﬁvlya del ./Of'?éff l}gu:‘efa{o /ﬂ,,-?@
Demandado José Xju;‘s gfb,aej Rueda
Materia 4 umen-}g de ﬁﬂ'mmé:
Fecha de presentacion de ,
demanda 10/0/202y
Auto admisorio 15/0y /292?
Fecha de audiencia tnica 20/05/2029
Audiencia preliminar
St NO
Alegatos de aperiura X
Conciliacion X
Saneamiento procesal X
Fijacién de puntos
controveitidos )<
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio )(
Audiencia de
actuacion de medios probatorios
Actuacién de medios x
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 300 -202Y
Demandante fl/&ncj Jessenic. ,ﬂg viler f‘fuﬂ[aa?;o
Demandado Froncsce Guerrero 2&{5@/@
Materia Aoments de ﬁf;‘merzés
Fecha de presentacién de
demanda 2’2/05 /"ZO’Z?
Auto admisorio O /0 y / 2074
Fecha de audiencia Unica L9/08 /202y
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de aperiura X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacioén de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente nA7- 200%

Demandante C,sﬁ,{é;a Z%M% ggm/;m/
Demandado Jos,'mar @am Cru 3
Materia ,4(}/??8(274 aie /fj?:byen'?éj‘
Fecha de presentacion de
demanda 933/0‘2‘/'20’2({
Auto admisorio 20/03 /,2,02(;
Fecha de audiencia Gnica ,25'/55//2029
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de aperiura X
Conciliacién X
Saneamiento procesal ><
Fijacién de puntos
controvertidos ,><
Filacion de hechos no /\<
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios X
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

772024

Demandante @;ém ﬁamc /?Zéfeaé /f:aﬂ(o
Demandado C}ms%@ Qwﬁpg /%ﬁmd};
Materia Agmeﬁé de syZ’o?ea%is

Fecha de presentaciéon de

demanda Z ;// @5/-292({
Auto admisorio J#/06/2029
Fecha de audiencia tnica f2/08/2024

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

P

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controveriidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N G4s- 2024

Demandado JTGroe _‘Z?g;an.fe Zf?‘n—;?nag J {dwm @MS @eo’csdfo
Materia @rarmqieo de Alimentos
Fecha de presentacion de
demanda 23/09/202Y
Auto admisorio 1#/10/202¢
Fecha de audiencia tnica |  ()2/42/202¢

Audiencia preliminar

St NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controveriidos

X
X

Fijacion de hechos no
controveriidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite falio en audiencia

X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 838 -202Yy

Demandante (Pedre Hootade Jiment 3
Demandado %?f& Am:e?i /4?0074 Gc:rggé ci@ Gdrcfa
Materia Combio e e forme e gcresjm’ Aimeqros
Fecha de presentacion de ,
demanda 025/ 08 /2024
Auto admisorio 23 Jo8/202Y
Fecha de audiencia tnica | 71 /40/202Y

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacidon

Saneamiento procesal

X

Fijacion de puntos
controvertidos

X

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuaciéon de medios probatorios

Actuacion de meadios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

NG - 202Y

Demandante Detrerson @jﬁ Vinces
Demandado fardy 489 Bdr Heco Estrad,
Materia Redocuish e Alimeatos
Fecha de presentacion de
dgmanda %/ag/'zmy
Auto admisocrio 75 /,95?’ /2039
Fecha de audiencia tnica ,i?/@g/,l@lﬂf

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de aperiura

Conciliacion

X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Filacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacioén de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente AaY7 - 2028
Demandante ’fgfgcﬂ Cescr Accsp[a 5awcf‘q£-
Demandado Vedhnice ZHans Ui ?Cherreg ,
Materia C améra én 7a /formq de f}'@:ﬂ!&r aZ?mem/ar
Fecha de presentacion de
demanda 29@5/“202?
Auto admisorio 43 /og/ 2024

Fecha de audiencia Gnica 0Y/09/2034

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacién ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

NY0L- 2019

Demandante wilham  [illar Espinaya
Demandado ﬁaqu Karie  Sasa Zezano
Materia R educcion de A}Rmeg—ffas
Fecha de presentacion de
demanda 18/]0? /202§
Auto admisorio 03 / 05 /,20,2‘/
Fecha de audiencia Gnica 29/05/2024

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliaciéon

X

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 236 — 202y
Demandante Temas) Olvos Divses
Demandado ?/gﬁfs;a ﬁ,{aﬂé Jimenes
- Materia &mé/b en s fecrna de ipfesé aZf'mea-/éf
Fecha de presentacion de 2 -
demanda 0 / 0?/,20,2‘,’"
Auto admisorio o+ / 05/ 202%
Fecha de audiencia Unica 10 / Gé/ZOZY

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
conirovertidos

Saneamiento probatario

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

459 2024

Demandante fTara 5{@@ @aaila Weng/;/;a
Demandado (éjay 6@{02 C/eaﬁqa
Materia @fomzf%a e ﬂ?ﬁmen?é:

Fecha de presentacion de

demanda 0?/ 02/ 02§
Auto admisorio 20/ 03/ 207Y
Fecha de audiencia tnica ji/ﬁé/ie@??
Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura

Congciliacion

<

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamienio probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° 7% —a20:9

Demandante [Zg feof A?esan dre @errd )’forﬁo
Demandado @r?‘é er Semingre So 07705
Materia Alimentos

Fecha de presentacion de
demanda

03/ 07 [ 202y

Autfo admisorio

75-01 - 2029

Fecha de audiencia Unica

06 03 /2029

Audiencia preliminar

sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliaciéon

XK

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

A

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 20 - 2029
Demandante /é;Z:g Py Carille
Demandado &5}2@973( éﬁ'&‘S(o @j\?ﬂi&i
Materia Alimentos
Fecha de presentacién de
demanda O@/ ot ’/202 7
Auto admisorio /5 /01 ] zory
Fecha de audiencia Unica 09 /03 /) 2029
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacidén de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N°® de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 23 — 202¢

Demandante /uacl;f M/m’:@ yane 77%’(@5
Demandado Fablo de zﬁé/yja 7antdlesn
Materia Alimentos

Fecha de presentacion de
demanda

04/ 01 /2029

Auto admisorio

/5]61) 2029

Fecha de audiencia tnica

04 /03/ 202%

Audiencia preliminar

Si

NC

Alegatos de apertura

Conciliaciéon

Saneamiento procesal

Fijacion de punios
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 29 — 2024
Demandante Manri gue Vegas Estefany Xiomarg
- Demandado Rivera Pena 5€3undo Andres
Materia Alimenlos

-| Fecha de presentacién de
demanda

1 /01 ] 202y

Auto admisorio

Fecha de audiencia Gnica

06 /03 /2024

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audien.cié de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios

probatorios A
'- Alegatos finales X
| Sentencia
Emite fallo en audiencia )l
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 35 — 202%

Demandante Vecsaice Pesres Guevara
Demandado yj{ff 'Qasan'o ﬁ eyes Alsca?e
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
demanda 15/0‘? /20‘2 7
Auto admisorio /701 /202y
Fecha de audiencia Gnica /3/03) 2029

Audiencia preliminar
Sl NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

TR

)

N° de expediente N33 - zoay
Demandante Viera Jimenez Mariselg i Olga
Demandado Fallg Suncidn Bixon Bmyan
Materia Alimentos |
-| Fecha de presentacion de
demanda 15 [ o1 ] 2024
Auto admisorio 1770 01 | 2024
Fecha de audiencia tnica 12 [ 03 / 202y
Audiencia preliminar
Sl ; NO
Alegatos de apertura | X
Conciliacién X
Saneamiento procesal X
Fijacion de puntos
controvertidos X
Fijacidén de hechos no | x
controvertidos !
Saneamiento probatorio X
Audiencia de
actuacion de medios probatorios
Actuacion de medios | %
probatorios
| Alegatos finales K
Sentencia
Emite fallo en audiencia | | X
|




N? de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 41 —202¢%

Demandante 50;?1[9 $ @J‘s-@yq 6 ances
Demandado ﬂi&ﬁrf?as dd) (Fllar ﬁeﬁa ELles
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de 16/ 01 } 2024

demanda

Auto admisorio

1+ ] o1 /202Y

Fecha de audiencia tnica

0%/ 03 / 2029

Audiencia preliminar

St NO

Alegatos de apertura

Congciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios

probatorios
Alegatos finales b4
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 6T -2029
Demandante @275/' ﬁéfi‘éﬁ? a'ﬁr‘@m Sile
Demandado Ségdmfa 5:71}0. Zarafle

Materia Alimentes
Fecha de presentacién de 22/ 01/ 2029

demanda

Auto admisario

02/02 /202¥

Fecha de audiencia Unica

21/ 03/ 2029

Audiencia preliminar

St

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos X
controvertidos
Fijacion de hechos no
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

A
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N F1 = 2024
Demandante Josse)in Gefecio Loman
Demandado Tesos 5041457/e$an Seclen
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
demanda 23 Jot /202y
Auto admisorio 02/02 J202¢
Fecha de audiencia tnica 25/03 /) 202¢
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion X
Saneamiento procesal
Fijacién de puntos
controvertidos
Fijacion de hechos no
controvertidos
Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 8L-202Y
Demandante G r%m'jn @o‘ga; aq;eﬂ!a;’
Demandado ',U-'{;f(é . Q@w& @,mm: 4%,;3}
Materia /%Z“meﬂf/os
Fecha de presentacion de
demanda 24/01/2024
Auto admisorio ()_g/ag/,go,z?
Fecha de audiencia Gnica ,25/03/,20.2‘;’

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura ><

Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N8 -2027§
Demandante //% Hése Duron "/?%{65
Demandado Xﬁg Fernende Pote wages
Materia ﬁZ’men-fos
Fecha de(aj e;:);fne;ne;;amon de 95 /0 ] /2&25
Auto admisofid 05/'633/;202?

Fecha de audiencia tnica 27 /03 /2024

Audiencia preliminar
Si NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

X | X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos )<

controvertidos

Fijacion de hechos no X
controvertidos

Saneamiento probatorio /><

Audiencia de
acfuacioén de medios probatorios

N obatorios X
Alegatos finales X
Sentencia
Emite failo en audiencia ><
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 98 - 2024
Demandante 4/3%5 Viviane ﬁ'@o’mfa F/@,mm
Demandado Tlicn Froace Cru 5 Vil
-
Materia /4/ Wfﬂf/os
Fecha de presentacion de
demanda J5/04/2024
Auto admisorio 0¢/02/2029

Fecha de audiencia tnica | 25/03/202%

Audiencia preliminar

sl

Alegatos de apertura

X |8

Conciliacion

Saneamiento procesal X

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no X
controvertidos

Saneamiento probatorio )<

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Ao rcbatorios X
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 05 - 2029
Demandante Nelids f%reg U:Z’éeg
Demandado @Q’éian ﬁ)ay:‘kz(yﬁ 6 erman
Materia Alinerdos
Fecha dzgr;e::;;acmn de 30/01/20’2?
Autoadmisorio | pg/0z/028

Fecha de audiencia tnica | .25/63/2021

Audiencia preliminar

Si NO
Alegatos de apertura X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
conirovertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente v j1s - 2629
Demandante Honvels Jn Hadeid (Homero
Demandado &f;ar ﬂ@n%op Sanammé
Materia Alimentos
Fecha dz ss;}je;;acnon de 0i/0 2/ '902Y
Auoadmisorio | 13/03/200%

Fecha de audiencia Gnica OQ/O?/.ZO.Z?

Audiencia preliminar
Sl NO

Alegatos de apertura

XX

Conciliacion

Fiiacidon de punies
controvertidos

Saneamiento procesal ><

Fijacién de hechos no X
controvertidos

Saneamiento probatorio ><

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de‘medios X
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 28 - 2024

Demandante 827& b@‘-’fq ﬂiugfq 60;&56}
g £74
Demandado Yhon Aﬂj {Z}QS}Q; ‘Saamg}
Materia ,42/?)?307]05
Fecha de presentacién de
demanda 65/ 02/2027
Auto admisorio A8 /03/ 2024
Fecha de audiencia Gnica|  09/0%/ 202%

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de aperfura

X

Congciliacion

Saneamiento procesal

>

Fijacidon de puntos
controvertidos

y

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

%

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

%

Sentencia

Emite fallo en audiencia

¥
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 132 -2D1

Demandante g hir?ej Hoernen Nobleclla
[
Demandado Mae p{@[ﬁiﬂ K, acfﬂ‘gaef Coret
Materia A lromeadss -
Fecha de presentacion de
demanda 06/0,2/,20,2‘7’
Auto admisacrio ,!3/03 /,20,2?
Fecha de audiencia Gnica | 08/09/202¢

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacidén de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacidn de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente || N'J59-202Y

Demandante ﬂor de e ﬁfgnﬁgde /f’/mreg
Demandado Higo Manvd Hembey ancy
Materia Alnedtos
Fecha de presentacion de
demanda J 2fl 0‘2’/ 2021
Auto admisorio 43/03/202¢

Fecha de audiencia tnica |  40/09 /2024

Audiencia preliminar
| NO

Alegatos de aperiura /\\/

Conciliacién X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos X

controvertidos

Fijacion de hechos no X
controvertidos

Saneamiento probatorio )<

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacién de.medios X
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia )<
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente NS - 2024
Demandante Nahicha Seray }%‘néﬂaf;j Toeres
Demandado L aid }wm/g@n /fa-}c{ém Heerbra
Materia Afif‘memés
Fecha di gr;eass;;acmn de 13 / 2/ 902
Avoadmicoro | sy/ga/2025 N

Fecha de audiencia dnica ,Z‘{/ O ff/,z&}:’,’f

Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura X

Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacidn de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacidon de medios
probatorios

| Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

AN /728 — 2029

Demandante [ irefn 2 sbeth Sl /‘f/amére
Demandado Jenver Marky, @rr%: B arco
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de
dépmanda 7?/02 ‘/29‘2?
Auto admisorio j3/03 /2024

Fecha de audiencia Unica

g1/0y /2029

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuaciéon de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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N°® de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 196 — 202Y

Demandante Fiordl Tolre. Valense
Demandado ?/un;r‘cr T cto Valendia
Materia Alimentos
Fecha de presentacion de 21/02 ] 2024

demanda

Auto admisorio

- /5/03/202}/

Fecha de audiencia tnica

29 /06 /2029

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 22% — 2024
Demandante ngeﬁfa 5@0550 = y@r{em
Demandado Larry Alensa Es procaa
Materia Alimenteg
Fecha de presentacion de
demanda 05/ 03 / 2024
Auto admisorio 15/ 03 / 20249
Fecha de audiencia Gnica 15 J o4 | 204
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura %
Conciliacion ><
Saneamiento procesal K
Fijacién de puntos )<
controvertidos
Fijacién de hechos no ><
controvertidos
Saneamiento probatorio K

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios X
Alegatos finales }(
Sentencia
Emite fallo en audiencia A
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de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 233 — 2024

Demandante ﬂfaﬂ%m} :ﬁem{w‘ﬁ Ce;Fng;%r&'o
Demandado fmﬂdsca %ﬁﬁﬁéﬁc Viaces
Materia AlimenTos

Fecha de presentacion de
demanda

0% /03 /2024

Auto admisorio

15 03 | 202

Fecha de audiencia Unica

73 [/ 04 [/ z02Y4

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controverfidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

)(

Sentencia

Emite fallo en audiencia

D4
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente A 266 - 2029

Demandante Carme  (ena Yarlegue
Demandado William ﬁo?ﬁn a(o ﬁéyﬂr%f ya
Materia A ?,’m@,q-;[as
Fecha de presentacion de .
demanda "{5/‘?3/202?
Auto admisorio 574 /03/,2&25’
Fecha de audiencia Unica 2@/07 /,‘ZC?,Z%‘

Audiencia preliminar
St NO

Alegatcs de apertura ><
Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fifacidon de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente Al 292 - 2024

Demandante Jossy  Jhajayra Hacchan Froi g
Demandado Cosoe Yepersen Chire Vilela
Materia Alimento s
Fecha de presentacion de 63 024
demanda 21 / ’/ 2
Auto admisorio o4 [o4 [ 2024
Fecha de audiencia Gnica 06 [0S o024

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura X

Conciliacion ' X

Saneamiento procesal X

Fijacidon de puntos >(
controvertidos

Fijacién de hechos no pe
controvertidos

Saneamiento probatorio b4

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion delmedios <
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia b
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 295 — zo24

Demandante 55?419:7!74 C@?efyzg Chonde, [meio va
Demandado Y el en‘i A ceds 7azo
Materia Alimenteos
Fecha de presentacion de
demanda 2?/ 0% /20’2%{
Auto admisorio 04 oy [ 2024
Fecha de audiencia Unica 08/ os / 2024
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliaciéon ><

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia

178



N°® de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 306 — 2024

Demandante jo:sy ﬁ&raéan \WUI}
Demandado Cespr Chire Vilele
Materia /ﬁzfiv?emjas

Fecha de presentacion de
demanda

25/ 03 /202y

Auto admisorio

o4 | o4 | 2024

Fecha de audiencia Gnica

08 /05 / z202¢

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X
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N° de expediente

ANEXOQ N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 314 — 202Y¢

Demandante Tolea: @&rﬂ/‘fc{g Gamboa
Demandado ﬁffﬁ@f ﬁygx Chore
Materia fllimaptes

Fecha de presentacion de
demanda

27 [/ 063 [/ 2024

Auto admisorio

0Y [ 04 / 2029

Fecha de audiencia Onica

08} 05 | 202Y

Audiencia preliminar

Sl

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacion de punios
controvertidos

Fijacidén de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 320 - 2029
Demandante Motk Saadovd  Zapate
Demandado Sequads  Quicosa Mlovor

Materia /47?1’?&507‘{7 s
Fecha de presentacién de
demanda 31 // 03 / 2024
Auto admisorio 04 | 0¥ / 2029
Fecha de audiencia Gnica 30/ 10 j 2029
Audiencia preliminar
St NO
Alegatos de apertura /}(
Conciliacion X
Saneamiento procesal X
Fijacion de puntos ?(
controvertidos
Fijacidén de hechos no il
controvertidos
Saneamiento probaiorio )4
Audiencia de
actuacion de medios probatorios
Actuacion de medios
probatorios /X“
Alegatos finales ?<
Sentencia
Emite fallo en audiencia p8
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 225 - 2029

Demandante @{:gﬁa‘ ﬁfea‘a,ig &%fr@a
Demandado Erick ﬁ&m!os Eartia
Materia A G 66’710 S

Fecha de presentacion de
demanda

1) 09 [z202¢

Auto admisorio

04 ] 04/9029

Fecha de audiencia (nica

06 /os/gggng

Audiencia preliminar

Sl NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
confrovertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

e

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

X

Sentencia

Emite fallo en audiencia

X
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N° de expediente

ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N 333 — 202Y

Demandante Asvacona  Morels iecer
Demandado f&rfg Cﬁrpn—flb Ffor@‘
Materia ﬁ(ﬁmerr/os
Fecha de presentacion de :
demanda 02 / © 9’/}202%
Auto admisorio 09/ o¥/Jomn
Fecha de audiencia tnica Oé’/ ¢ 5/ 2034
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura X

Conciliacién

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente 242 - 2o02Y
Demandante Elischelt,  Cobrera Olaya
Demandado %mg Hatizas Zarste

Materia Slimanths

Fecha de presentacion de P
demanda 03 / 09 / L0

Auto admisorio 15 ] o4 /200y
Fecha de audiencia Gnica 12 / 0 5/2074

Audiencia preliminar
St NO
Alegatos de apertura Pe

Conciliacién ></

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios
probatorios

Alegatos finales

Senfencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 346 — 202y
Demandante Fordla  Cocreq Suares
Demandado Omar Darwin @amaﬁ Hua?@mﬂ
Materia A Zyﬂemés i
Fecha de presentacién de
Coresent 04 [/ 04/ 2024
Auto admisorio 16 / 04 / 2024
Fecha de audiencia tnica 15 /05 / 2029
Audiencia preliminar
Sl NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion : X
Saneamiento procesal X
Fijacion de puntos Y
controvertidos
Fijacién de hechos no x
controvertidos '
Saneamiento probatorio 7<

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de_medios : <
probatorios :
" Alegatos finales K
| Sentencia
Emite fallo en audiencia | Pl
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 350 -~ 7024
Demandante Rusel  Garua Giathia Haribel
Demandado Therson Uasgoeg ‘Bayona
Materia Dievecdos
Fecha de presentacion de
demanda 05 / 01 /2024
Auto admisorio 12 ] 04 J 2024
Fecha de audiencia tnica 13 / 05 /2024
Audiencia preliminar
St NO
Alegatos de apertura X
Conciliacién K
Saneamiento procesal
Fifacidén de puntos e
controvertidos
Fijacion de hechos no X
controvertidos
Saneamiento probatorio X

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacién de medios X
probatorios
Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia X
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente /1,!‘"'3777 - 2025
Demandante /?Z;qé Glone %pmem (otrec
Demandado SCasodo  Hedimy  Floces

Materia x@Z‘memZgS |
Fecha de presentacion de )
demanda ﬂ/i 04/ 2025
Auto admisorio Js / 0% 2029
Fecha de audiencia Unica ;20/05 /,20,2‘;’

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura )<
Conciliacion ><

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos
controvertidos

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

| Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXC N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 384 - 202¢
Demandante Noae (i /agg‘o &fﬁ/zoqa
[
Demandado

Cf:‘sfq/:er Espirosa Hores
Materia A ji}ﬂﬂﬂéf/

Fecha de presentacion de
demanda 19 / o / 202
Auto admisorio 19 1049/ 2029
Fecha de audiencia Gnica 20 / 05 /202

Audiencia preliminar

Si NO

Alegatos de apertura 7 X

Conciliacion X

Saneamiento procesal

Fijacion de puntos
controvertidos

Fijacién de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

Audiencia de
actuacion de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

Alegatos finales

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente

p°38F - 2029

Demandante K, eqng Fomde Cordow
Demandado Corlos {avijo /éz[ocgze
~ Materia ;{?)mem"af .
Fecha de presentacion de .
~ demanda 15709 /2024
Auto admisorio L9104/ 9024

Fecha de audiencia tnica

22/05/2024

Audiencia preliminar

Si

NO

Alegatos de apertura

Conciliacion

XX

Saneamiento procesal

X

Fijacién de puntos
controvertidos

X

Fijacion de hechos no
controvertidos

Saneamiento probatorio

X

Audiencia de
actuacién de medios probatorios

Actuacion de medios
probatorios

_ Alegatos finales

<

Sentencia

Emite fallo en audiencia
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ANEXO N° 3: GUIA DE OBSERVACION

N° de expediente N 959 — 20124 ?
Demandante Yoles y Sen ches %{ Jos ]
Demandado oo (Fovear Villesas |

Materia A DNmzatos ’
Fecha de presentacion de A _ ]
demanda 08/05/.202%
Auto admisorio 19 /5}5 /202
Fecha de audiencia tnica 03/08/ 9029
Audiencia preliminar
Si NO
Alegatos de apertura X
Conciliacion ><
Saneamiento procesal )<
Fijacion de puntos
controvertidos ><
Fijacion de hechos no | ><
controvertidos '
Saneamiento probatorio ><
o | | Audiencia de
actuacion de medios probatorios !
Actuacién de medios X
probatorios
| Alegatos finales X
Sentencia
Emite fallo en audiencia | >(
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Anexo N° 3
Matriz de Consistencia

Titulo PROBLEMA GENERAL A HIPOTESIS GENERAL VARIABLES | METODOLOGIA
Determinar el grado de| La aplicagién I.de tIa (t)ralic_itac(ij en IosI
. . icaci icacié rocesos de alimentos tramitados en e
¢Cudl es el grado de eficacia de Ia S’%?g:%:g ; ngcagggsgi gegundo Juzgado de Paz Letrado, ENFOQUE:
aplicacion de la oralidad en los i P > | Tumbes 2024 tiene un alto grado de Cuantitativo
: de alimentos con sentencia SN PO grac
procesos de alimentos con . . .~ | eficacia en la emision de sentencias de
sentencia en primera instancia | €M _ Primera instancia | primera instancia, durante la audiencia ]
tramitados en el Segundo Juzgado | framitados en el Segundo | preliminar, _garantizandose una METODO DE
de Paz Letrado. Tumbes 2024 ? Juzgado de Paz Letrado, | culminacion satisfactoria de los procesos. INVESTIGACION:
’ Tumbesozlgj2 é'ﬂvos Hipotetico -
Eficacia de PROBLEMA ESPECIFICO ESPECIFICOS HIPOTESIS ESPECIFICAS Inductivo.
la aplicacién . _ L Determinar en qué medida | La aplicacion de la oralidad en la etapa de Aplicacion
de la ¢ En que medida la aplicacion de | |3 aplicacion de la oralidad | audiencia preliminar en los procesos de dela TIPO: Basica.
oralidad en | 1@ Oralidad en la etapa de la | en |a etapa de la audiencia | alimentos ~ tramitados en el Segundo | oralidad en
los procesos audiencia preliminar posibilita 1a | preliminar  posibilita  la | Juzgado de Paz Letrado, Tumbes 2024, 1103 r)lrocesos }
de alimentos| conciliacion —entre los  sujetos | conciliacion ~ entre  los | posibilita que los sujetos que integren la | 9€ alimentos DISENO: No
en el procesales que integran larelacion | gyjetos  procesales  que | relacion juridica procesal logren de forma
Segundo juridica procesal de alimentos | integran la relacion juridica | autocompositiva la solucion de conflicto de experimental
Juzgado de tramitados en el Segundo Juzgado | procesal de  alimentos | intereses por medio de la conciliacién, por P :
Paz Letrado, de Paz Letrado, Tumbes 20247 tramitados en el Segundo | consiguiente, el juez emite una resolucion
Tumbes Juzgado de Paz Letrado, | homologando el acuerdo y declarando la TECNICA:
2024 Tumbes 2024. conclusién del proceso.
) . , Observacion
¢En qué medida resulta eficaz la Determinar en qué medida | La aplicacion de la oralidad en los
aplicacién de la oralidad para resulta eficaz la aplicacion | procesos de alimentos tramitados en el o
resolver los procesos de | (g |a oralidad para resolver | Segundo Juzgado de Paz Letrado, | L@ €ficacia
alimentos en forma  célere los procesos de alimentos | Tumbes 2024, permitiendo que los actos ?3 Ig INSTRUMENTO:
tramitados en el Segundo | gn forma célere tramitados | procesales se lleven a cabo en el menor |8£a Iroecl:esecr;s Guia de observacion
Juzgado de Paz Letrado, en el Segundo Juzgado de | tiempo posible, garantizando una pronta y e

Tumbes 20247

Paz Letrado, Tumbes 2024.

eficaz solucion de conflictos, respetando
las garantias del debido proceso.

de alimentos

POBLACION:
Expedientes
tramitados en el
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;Cual es la relaciébn de la
aplicacién de la oralidad en la
etapa de la audiencia preliminary
la celeridad procesal en los
procesos de alimentos
tramitados en el Segundo
Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 20247

Determinar cual es la
relacion de la aplicacién de
la oralidad en la etapa de la
audiencia preliminar y la
celeridad procesal en los
procesos de alimentos
tramitados en el Segundo
Juzgado de Paz Letrado,
Tumbes 2024,

En la etapa de la audiencia preliminar, la
aplicacion de oralidad posibilita la
conciliacion permitiendo que los sujetos
procesales resuelvan el conflicto de
intereses de manera autocompositiva y
que el juez, homologue el acuerdo
alcanzado, agilizando el proceso judicial,
promoviendo la celeridad procesal en los
procesos de alimentos.

segundo juzgado de
Paz Letrado de
Tumbes
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Anexo N° 4
Cuadro de Operalizacion de Variables

VARIABLES

DEFINCION CONCEPTUAL

DIMENSIONES

INDICADORES

Para (Bustamante Zegarra & Angulo Osorio, 2020) “el principio de oralidad
respalda la visién moderna del proceso como un asunto de interés publico, en el

Conciliacion

Saneamiento procesal

Fijacién de puntos

. . . o controvertidos
cual el juez adquiere un rol central, con amplias facultades para dirigir y controlar —
. . . . L2 Fijacion de hecho no
el desarrollo del procedimiento”. La oralidad prioriza la comunicacion verbal y la .
., S L ; . . controvertidos
Aplicacion de la realizacion de audiencias orales para resolver conflictos de intereses relacionados -
. o S . . . Saneamiento
oralidad en los con el cumplimiento de obligaciones alimentaria, destacando un sistema que S, .
. . . L ce . Audiencia tnica probatorio
procesos de alimentos permita mejorar la comunicacion directa y bidireccional entre los sujetos que N on d e
integran la relacion juridico procesal y el magistrado. ctuacion ¢ medios
probatorios
Alegatos finales
Sentencia
Lo definimos como la capacidad de este mecanismo procesal para optimizar y del Celeridad procesal
mismo modo agilizar la resolucion de conflictos de intereses relacionados con la
. pensién alimenticia, promoviendo los principios procesales, tales como la Economia procesal
La eficacia de la . . o , o o Y
oralidad en los celeridad, inmediacion y economia procesal (Tello, 2023). Esto implica que, a Principios Inmediacion
. través de audiencias orales, se fomente la interaccion directa entre el juez y los procesales
procesos de alimentos . . o . .
sujetos procesales , evitando dilaciones, reduciendo la cantidad de actos .,
Concentracion

procesales, y garantizando que la sentencia se emita dentro de los plazos
establecidos en el protocolo.
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Anexo N° 5

Evidencias fotograficas obtenidas durante la recolecciéon de datos en el Segundo
Juzgado de Paz letrado de Tumbes
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