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RESUMEN

La presente tesis “Percepcion de la Camara Gesell como prueba preconstituida y
la revictimizacion de los menores en procesos de violencia familiar, Tumbes-2021”,
presenta como objetivo de investigacion analizar la percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes sobre la aplicacion de la camara Gesell como prueba
preconstituida y la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia
familiar en el distrito judicial de Tumbes 2021; en esta se emplea la metodologia de
investigacion: de tipo descriptiva - explicativa, con un disefio no experimental y de
enfoque cuantitativa, empleando el método hipotético deductivo, aplicando la
técnica de encuesta por cuestionario, las cuales me llevaron al siguiente como
resultado: que los abogados litigantes de Tumbes perciben que la aplicacion de la
camara Gesell debe tramitarse como prueba preconstituida. De igual forma, se
evidencia que las variables tienen una relacion estadistica positiva alta,
concluyendo que la percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
aplicacion de la camara Gesell como prueba preconstituida y la revictimizacion de
los menores en los procesos de violencia familiar, estan relacionadas
estadisticamente, presentando un r (275) = ,643 y un Sig. = ,000 con lo que
podemos interpretar que las variables mantienen una relacién positiva con un valor

de 0,643, siendo una relacién positiva fuerte.

Palabras clave: prueba preconstituida, violencia familiar; Proceso penal; cAmara
Gesell; revictimizacion.
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ABSTRACT

This thesis "Perception of the Gesell Chamber as pre-constituted evidence and the
revictimization of minors in family violence processes, Tumbes-2021", presents as
a research objective to analyze the perception of the trial lawyers of Tumbes about
the application of the Gesell Chamber. as preconstituted evidence and the
revictimization of minors in family violence processes in the judicial district of
Tumbes 2021; In this, the research methodology is used: descriptive - explanatory,
with a non-experimental design and a quantitative approach, using the hypothetical-
deductive method, applying the questionnaire survey technique, which led me to the
following as a result: that the trial lawyers from Tumbes perceive that the application
of the Gesell camera must be processed as pre-constituted evidence. Similarly, it is
evident that the variables have a high positive statistical relationship, concluding that
the perception of the trial lawyers of Tumbes about the application of the Gesell
camera as pre-constituted evidence and the re-victimization of minors in family
violence processes, are statistically related, presenting an r (275) = .643 and a Sig.
=.000 with which we can interpret that the variables maintain a positive relationship

with a value of 0.643, being a strong positive relationship.

Keywords: preconstituted test, family violence; criminal process; gesell chamber;

revictimization
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1.

CAPITULO |
INTRODUCCION

En el Perd, el tratamiento normativo relacionado al proceso penal, en el que se
encuentran inmersos las nifias, nifios y adolescente como victimas y/o testigos,
esta en constante cambio, con la finalidad de mejorar las condiciones en que
son tratados por el sistema de acceso a la justicia; en los inicios, se mostro una
evidente necesidad de cambio debido a que, en la practica, los diferentes
marcos normativos demostraron ser ineficientes para resguardar los intereses

de los menores.

La camara Gesell es una herramienta muy importante en nuestro sistema de
justicia principalmente en delitos contra la libertad sexual en agravio de
menores de edad. Posteriormente, la cAmara Gesell pas6 a ser incorporada
como medio de prueba para recabar la declaracion de menores de edad
agraviados en delitos de violencia contra los integrantes del grupo familiar que,
en adelante, llamaremos delitos de violencia familiar para los fines de la

presente investigacion.

(Yip Avellaneda, 2019) define a la camara Gesell como una habitacién que se
ha encontrado acondicionada para poder desarrollar un cuestionamiento hacia
la persona; mientras que, ésta es observada. Este mismo autor define a la
revictimizacion, como aquella respuesta de la victima, en cuanto a la vivencia

de una situacién traumatica que le confiera el papel de victima.

El problema de la investigacion se origina con la forma en la que se viene
aplicando la cdmara Gesell en los procesos de violencia familiar, teniendo en
cuenta que, actualmente, su tramitacion no es unificada, en el sentido que lo

emplean como prueba preconstituida o0 como prueba anticipada.

La presente investigacion va mas enfatizada a la aplicacion de este mecanismo
autorizado y creado por ley, que sirve para interrogar a una persona que es
victima de delitos con fines violacion y explotacion sexual, y de violencia familiar
MAas recientemente, como prueba preconstituida, ya que existe dificultades en

la practica para tramitarla como prueba anticipada. También abarca el tema de
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la revictimizaciéon de los menores, ocasionada por el sistema administrativo de
justicia.

La camara Gesell en el Peru se cre0 para recabar la declaracion de las mujeres,
nifias, nifos y adolescentes en condicion de victimas y/o testigos de delitos de
abuso sexual, explotacion sexual y trata con fines de explotacion sexual.
Posteriormente, debido al aumento de casos de violencia familiar, se incorporo
la aplicacion de la entrevista Unica en camara Gesell para prevenir, sancionar

y erradicar la violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.

En relacién al desarrollo de la jurisprudencia tenemos la Casacién N°33-2014-
Ucayali, en la que se establece la siguiente doctrina jurisprudencial,
indicandose que la camara Gesell debe ser regulada como prueba anticipada;
luego tenemos al Acuerdo Plenario N°5-2016 que sustentd que era una prueba
anticipada con una modalidad sui generis sin intervencion del juez. También
tenemos el Recurso de Nulidad N°1398-2018-Callao, el cual indico que la
diligencia de la camara Gesell se tramitaba como prueba anticipada y el
Recurso de Nulidad N°1857-2018-Lima Este, asumid la postura de que se

debia tramitar como prueba preconstituida.

Ademas, tenemos la Casacion N°1668-2018-Tacna, la cual asumio la postura
gue se trataba de una diligencia judicial pero que tenia la calidad de prueba
preconstituida; luego la Casacién N°21-2019-Arequipa, asumio la posicion de
que era prueba anticipada y que no tendria caracter de prueba para conseguir
una sentencia condenatoria aquella realizada en presencia del fiscal sin la

intervencion del juez.

En cuanto al desarrollo normativo mas reciente se tiene la Resolucion de la
Fiscalia de la Nacién N° 3963-2016-MP-FN, con la que se aprobé “La guia de
procedimientos de entrevista Unica a las victimas en el marco de la ley N° 30364
para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar: nifios, adolescentes y varones victimas de
violencia”, indicandose que el procedimiento que debia seguir era como prueba
preconstituida; Posteriormente, mediante con la Resolucion N° 002-2018-MP-
FM se aprobd “La directiva para la adecuada administraciéon y uso de las

camaras Gesell y salas de entrevista unica en el Ministerio Publico”, la misma
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gue establece que podra ser programara por solicitud del juzgado o el fiscal,
no especificando si se requiere la presencia del juez para llevar a cabo la

diligencia.

En el afio 2015 entr6 en vigencia por primera vez la Ley N° 30364 para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer y los integrantes del grupo
familiar, estableciendo que, la entrevista Unica en camara Gesell era una
prueba preconstituida esto fue modificado por el Decreto Legislativo N° 1386
de fecha 04 de septiembre de 2018, indicando que era una prueba anticipada.
Luego se reafirmd su actuacion como prueba anticipada con la aprobacion del
Decreto Supremo N° 004-2020-MIMP (Texto Unico Ordenado de la Ley N°
30364) “Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres

y los integrantes del grupo familiar”.

El repentino cambio en su tramitacion como prueba anticipada puede ocasionar
problemas en su aplicacion, llegando a no cumplir con lo establecido por la ley.
Existen diferentes investigaciones referentes a la cAmara Gesell en delitos de
violacién sexual, pero no muchas enfocadas en el contexto de violencia contra
los integrantes del grupo familiar, siendo la presente investigacion, oportuna
para analizar la realidad en su aplicacion.

Una de las dificultades en la aplicacion de la cAmara Gesell como prueba
anticipada, se da cuando el fiscal realiza su solicitud dirigida al juez de
investigacion preparatoria; el tiempo que transcurre desde la solicitud para su
aprobacion hasta la realizacion de la audiencia de prueba anticipada suele ser
prolongado. Esto puede ocasionar que el menor agraviado pueda ser
influenciado por su agresor a no declarar o declarar falsamente sobre los
hechos, pues en la mayoria de los casos viven en el mismo hogar. Este
problema es mas notorio en los casos turno a nivel de fiscalia, cuando el
agresor es sorprendido en flagrancia, debiéndose instar un proceso inmediato.
El tiempo desde que se presenta la solicitud hasta la realizacién de la audiencia
de la prueba anticipada resulta dilatorio y peligroso, por lo que se debe dejar en
libertad al agresor, lo que ocasiona la impunidad en los casos de violencia
familiar en agravio de un menor de edad. Ademas, se debe tener en cuenta que
la camara Gesell como prueba anticipada esta supeditada a decision del juez

de investigacion preparatoria, siendo su facultad de aceptarla o rechazarla, de
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ser este Ultimo, se tiene que apelar al superior para que pueda dar su
aprobacion o desaprobacion, lo que dilata més el tiempo para su actuacion,
transgrediéndose uno de los fundamentos de la prueba anticipada que es la

urgencia con la que se debe realizar dicha diligencia.

Es por eso que, en base a la problemética expuesta, se ha planteado el
siguiente problema de investigacion ¢ Cual es la Percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes sobre la aplicacion de la camara Gesell como prueba
preconstituida y la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia
familiar en el Distrito judicial de Tumbes-20217?, mientras que el objetivo
planteado es analizar la percepcion sobre la aplicacion de la Camara Gesell
como prueba preconstituida y la revictimizacion de los menores en procesos de

violencia familiar, Distrito judicial de Tumbes-2021.

Para el éxito de la presente investigacion se han revisado principalmente las
tesis de Yip Avellaneda (2019) “Actuacion deficiente del procedimiento de la
entrevista Unica en camara Gesell como prueba anticipada para evitar la
victimizacion secundaria en los delitos contra la libertad sexual en menores de
edad en la provincia de Piura”; Robles Sevilla (2020) “Los desafios de la
entrevista Unica en camara Gesell en el proceso penal peruano”; Crisanto
Gallego (2020) “Valoracion de la declaracion de nifias, nifios y adolescentes,
victimas de violencia sexual, realizada a través de camara Gesell durante la
etapa de investigacion preparatoria, distrito fiscal de Sullana afio 2019”; Morillo
Chulde (2019) “El derecho a la no revictimizacion a las mujeres victimas de
violacion sexual y el derecho a la tutela judicial efectiva”; Céspedes Florez y
Ramos Gonzales (2021) “Valor Probatorio de la Entrevista Unica en Camara

Gesell como prueba Preconstituida en el Proceso Pena”; entre otros

Con la presente investigacién se analiz6 la percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes respecto a la figura de la camara Gesell empleada como
prueba preconstituida y la revictimizacion de los menores en los procesos de
violencia familiar, para lo cual se utilizé la técnica de la encuesta aplicando un

cuestionario a los abogados litigantes de Tumbes.
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Es importante realizar este trabajo de investigacion, pues nos permite identificar
la verdadera problemética que encierra esta figura juridica en los procesos de
violencia familiar. Para lo cual, se plantea como posible solucién, emplear
nuevos criterios para evitar la participacion de los menores en la etapa de juicio
oral, mediante la admision en esta etapa procesal, del acta de la declaracion y
el CD de la grabacion de la entrevista Gnica en cdmara Gesell que no hayan
sido tramitadas como prueba anticipada. Siempre que, se hubiera cumplido con
lo establecido en el inciso d) del articulo 383° del CPP y que en su realizacion
se hubiera respetado el derecho de defensa del imputado a la contradiccion.
También, se debe crear un programa especializado con profesionales de
psicologia que brinden tratamiento emocional y psicolégico a los menores
agraviados, para que de esa forma lograr contrarrestar los efectos negativos
causados por la revictimizacion del sistema administrativo de justicia, primando

el interés superior del nifio sobre las formalidades de un proceso penal.
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CAPITULO II

2. ESTADO DEL ARTE - REVISION DE LA LITERATURA.
2.1.Fundamentos tedérico-cientificos
2.1.1. Entrevista Unica en Camara Gesell.

“La guia de procedimiento de entrevista unica a victimas en el marco
de la Ley N° 30364 para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra las mujeres y los Integrantes del grupo familiar; a nifios y
adolescentes varones victimas de violencia®’, establece que la
entrevista Unica en cdmara Gesell es una diligencia que forma parte
de una investigacion. Para su realizacion se da con la intervencion de
los operadores del derecho debiendo ser desarrollada en una sesion,
siendo el psicélogo quien lleva a cabo la entrevista (Instituto de
medicina legal y ciencias forenses “ Dr. Leonidas Avendafno Ureta,”
2016)

La cAmara Gesell, estd conformada por una habitacion o dos, las
cuales se encuentran separadas por un vidrio, cuenta con la
posibilidad de que una de las partes pueda acceder a la visualizacién
de la contraparte, con la finalidad de practicar pericias consistentes en
entrevistar a las personas llegando a tener una conversacion
controlada dentro de esta. Dichas entrevistas quedan registradas a

través de un sistema electrénico computarizado (Monar Monar, 2017).

A. Participacion de los érganos jurisdiccionales y auxiliares

de justicia

El derecho se auxilia de otras ciencias como es el caso para la
aplicacion de la camara Gesell, con el objetivo de evitar
practicas abusivas de los érganos jurisdiccionales que afecten
a las personas agraviadas con multiples declaraciones que le
generen una segunda afectacion emocional (Monar Monar,
2017).
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El encargado de dirigir la entrevista Unica en camara Gesell es
el juez de familia, el fiscal penal, de familia o mixto segun
corresponda y el que entrevista es el psicélogo. El resultado
final de este procedimiento consiste en obtener un elemento
probatorio acorde con el ordenamiento juridico interno vigente
y conforme a los tratados internacionales (Crisanto Gallego,
2020).

La “Directiva para la adecuada administraciéon y uso de las
camaras Gesell y salas de entrevista Unica en el Ministerio
Publico”, establece que la entrevista Unica en camara Gesell
puede ser solicitada por el fiscal o el juzgado. El fiscal es el
encargado de que concurran a dicha diligencia las partes
involucradas, como el caso de la victima, evitando que el
investigado coincida con la victima en el lugar de la realizacion
de la diligencia. El juez segun lo establecido en el articulo 19,
de la ley 30364, puede llevar a cabo una ampliacion de la
declaracion de la victima, cuando se requiere aclarar,
complementar o precisar algin punto (Ministerio Publico-

Fiscalia de la Nacion, 2018).

Ademas, el poder judicial en el “Protocolo de entrevista Unica
de nifias, niflos y adolescentes en camara Gesell”, establece
que el juez es el que dispone la realizacién de dicha diligencia
ya sea de oficio o a pedido de parte, correspondiéndole dirigir
la diligencia y es el psicélogo el que entrevista al menor
afectado por un acto de violencia familiar, sexual o trata de
personas. Siendo el psicélogo el que debe aplicar las medidas
necesarias para el cuidado de su estado emocional. Todo esto
se realiza con la concurrencia de todos los operadores
judiciales en un solo acto procesal (Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial, 2019).
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Las personas que intervienen en la diligencia de una entrevista
Unica en camara Gesell son: el fiscal penal, de familia o mixto,
el juez penal, de familia o mixto segun corresponda, el
abogado de la defensa, un policia de ser necesario, un
psicologo, el nifla, nifio o adolescente victima con su
apoderado legal y si lo considera necesario con un abogado,
un traductor o interprete de ser necesario segun las

circunstancias del caso (Paco Rodriguez, 2021).

También. Intervienen en su realizacion él servidor/a
jurisdiccional que es el que asiste al juez, un mediador de
cultura cuando el menor procede de pueblos indigenas, un
profesional de soporte técnico encargado del manejo de los
instrumentos audiovisuales y el digitador/a de la entrevista
Unica en la camara Gesell (Consejo Ejecutivo del Poder
Judicial, 2019).

2.1.2. Prueba anticipada y prueba preconstituida.

La prueba puede definirse desde tres aspectos. un aspecto objetivo
define a la prueba como un medio o instrumento para que el juez
llegue al conocimiento de determinados hechos logrando generar
certeza judicial. Ademaés, esta definicibn abarcaria todas las
actividades dirigidas a la averiguacion y a la consecucién de las
fuentes de prueba, como a la aplicaciéon de los distintos medios de
prueba por las cuales se introducen al proceso las fuentes de prueba.
El aspecto subjetivo se define como el resultado que produce la
prueba en el juez que no es otra cosa que el convencimiento o grado
de certeza producida en la mente del juzgador y por ultimo el tercer
aspecto que es el mixto es la combinacién de los dos aspectos antes
mencionados, es decir, es el conjunto de fundamentos que nos
proporcionan el entendimiento de los acontecimientos, los cuales se
deducen de los medios aportados en un proceso juridico (Hernandez
Miranda et al., 2012).
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Seré& prueba anticipada cuando su actuacion sea realizada antes de
juicio oral, esto debido a circunstancias que imposibiliten practicarla
en dicha etapa del proceso, pero siempre respetando los principios de
contradiccion y oralidad, Ademas, para su realizacion se requiere la
intervencion directa del juez. Se debe evitar que se convierta en regla
la actuacion de una “prueba antes de la etapa plenaria, por lo que se
debe tener en cuenta que la prueba anticipada es de caracter
excepcional, no pudiendo incentivarse su uso de forma
indiscriminada (Guardia Oré, 2016).

El cédigo procesal penal, en su articulo 242, establece que puede ser
solicitada por el fiscal o por los demas sujetos procesales que
intervienen en el proceso penal durante las diligencias preliminares o
en la formalizacién de la investigacién preparatoria e incluso en la
etapa intermedia, debiendo solicitarlo ante el juez de investigacion
preparatoria. En el inciso d), establece que la declaraciones seran por
camara Gesell cuando se traten de menores de edad que tengan la
calidad de afectados por delitos de los articulos 153 y 153 A del
Capitulo I: Violacion de la libertad personal, y en los comprendidos en
el Capitulo IX: Violacibn de la libertad sexual, Capitulo X:
Proxenetismo y Capitulo XlI: Ofensas al pudor publico,
correspondientes al Titulo IV: Delitos contra la libertad, del Cédigo

Penal (Congreso de la Republica, 2004).

HERNANDEZ MIRANDA et al., (2012) luego de un analisis del
articulado del codigo procesal penal referente a la prueba anticipada
y preconstituida, considera que los articulos 325 y 383 establecen la
diferencia entre ambas, concluyendo que cuando la normativa hace
mencién a actuaciones objetivas e irreproducibles se refiere a lo que
doctrinariamente se conoce como prueba preconstituida, la misma
gue el mencionado cuerpo normativo solo hace mencién expresa en

el inciso 2, articulo 425.
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2.1.3.

La prueba preconstituida es aquella que se da en las diligencias
preliminares, es decir, no se diligencia en el juicio oral debido a que
su naturaleza de obtencion tiene caracter de irreproducible, por lo que
vendrian a ser acciones de investigacion, las mismas que se
transformaran en prueba si logran ser valoradas en la etapa de
juzgamiento y se someten al contradictorio. La prueba preconstituida
al igual que la anticipada puede entrar al juicio oral si dichos
documentos son presentados. Algunos ejemplos de esta prueba son
las investigaciones realizadas a nivel policial como: el acta de
intervencion, hallazgo, incautacién, peritajes de todo tipo, el
reconocimiento meédico legal realizado por medicina legal, el
reconocimiento en rueda de personas, el examen de alcoholemia,
constatacion judicial o inspeccion, registro y/o allanamiento de
domicilio, entre otros (Yip Avellaneda, 2019).

Revictimizacion de los menores de edad en procesos de
violencia familiar.

Se puede entender por revictimizacion o victimizacion secundaria a la
causada por los tribunales que imparten justicia, ya que muchas veces
toman mayor importancia la situacion del investigado o de la persona
detenida que por la del menor agraviado. Debido a esto se iz6
necesario la incorporacion de la camara Gesell como una herramienta
importante para evitar la revictimizacion en los procesos penales, por

tener naturaleza de prueba anticipada (Yip Avellaneda, 2019).

Es por eso que en la actualidad con el fin de evitar la revictimizacién
en menores victimas de delito de violencia. La tramitacion de la
camara Gesell como entrevista Unica es como prueba anticipada la
misma que tiene caracter obligatorio en la normativa, tal como lo
establece el articulo 19° del Decreto Legislativo N° 1386, de fecha 03
de setiembre de 2018, que reformo la Ley 30364, en relacion con el
articulo 242° del NCPP de esta forma tendra valor probatorio en el
juicio oral sin la presencia de la parte agraviada y asi poder evitar su
revictimizacion (Paco Rodriguez, 2021).
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2.2. Antecedentes
2.2.1. Antecedentes Internacionales

Chan Alarcdon (2018) en su tesis denominada “Analisis constitucional,
legal y convencional del testimonio anticipado como medio de prueba
en la fase de investigacion penal previa”, con el objetivo de identificar
la importancia del testimonio anticipado como medio de prueba
fundamental al inicio de una investigacion; ademas, identificar las
normativas vigentes que sustenta esta investigacion y comprobar si
en el medio que vivimos garantiza este derecho, empleando la
metodologia cualitativa, aplicando un cuestionario a 20 personas
particulares y profesionales del derecho, determinando que el 95 %
de los encuestados afirman que el testimonio anticipado garantiza el
derechos a las victimas a la no revictimizacion, el 85% estan de
acuerdo que las victimas rindan testimonio anticipado para evitar la
revictimizacion, concluyendo que la camara de Gesell es un medio
de prueba que goza de las garantias al debido proceso, garantiza la
tutela efectiva de los derechos en los delitos sexuales y de género

ayudando a evitar la revictimizacion.

Chinchi Jara (2018) en su tesis denominada “La camara de Gesell
COmMo mecanismo para evitar la revictimizacion, en la recepcion de los
testimonios anticipados en los delitos sexuales en el afio 2015, en la
fiscalia provincial de Chimborazo, cantén Riobamba”, con el objetivo
de describir si la camara de Gesell es un mecanismo eficiente para
evitar la revictimizacion en la recepcion de los testimonios anticipados
en los delitos sexuales, en la Fiscalia Provincial de Chimborazo,
Cantén Riobamba-2015, emplea la metodologia cualitativa y método
inductivo, analitico y descriptivo, aplicando la encuesta a 09 jueces
de la Unidad Penal y 20 abogados, determinando que el 89%
indicaron que el testimonio anticipado en camara de Gesell es un
medio de prueba confiable en los procesos de delitos sexuales y el
100% de abogados considera que la camara Gesell como testimonio
anticipado proporciona prueba licita, concluyendo que el uso de la

camara Gesell garantiza la no revictimizacion.

23



Kinchuela Moran (2018) en su tesis denominada “La vulneracion de
derechos constitucionales del nifio, nifia y adolescente por la no
receptacion del testimonio anticipado desde la investigacion previa,
causa revictimizacion”, con el objetivo de proponer la recepcion del
testimonio anticipado de los nifios, nifias y adolescentes, victimas de
delitos sexuales desde el inicio de la investigacion, evitandose la
vulneracion de sus derechos constitucionales, entre ellos la
revictimizacion, empleando una metodologia cuantitativa — cualitativa
con nivel descriptivo, aplicando un cuestionario de entrevista a 3
Fiscales de Delitos sexuales, determinando que el testimonio
anticipado es una diligencia que evita la revictimizacién en el caso del
testimonio de menores victimas de violencia de caracter sexual y que
lo adecuado seria hacérselo en la investigacion previa pero no se
permite su realizacion en dicha etapa, concluyendo que si se recabara
el testimonio anticipado de la victima desde la investigacion previa se

garantizaria el debido proceso y se evitaria su revictimizacion.

Morillo Chulde (2019) en su tesis denominada “El derecho a la no
revictimizacion a las mujeres victimas de violacion sexual y el derecho
a la tutela judicial efectiva”, con el objetivo de realizar un instructivo
para la recepcion de testimonio urgente en Camara de Gesell, que
regule el procedimiento del testimonio anticipado de una mujer victima
de violacién sexual, para garantizar el derecho a la no revictimizacion
y el derecho a la tutela judicial efectiva, emplea la metodologia
cualitativa con método exegético, inductivo, deductivo e histérico
l6gico, aplicando fichas documentarias a casos de la fiscalia general
del Estado de la unidad cuarta de género, determinando que el 90 %
rinde su testimonio anticipado dentro de la Camara de Gesell con el
fin de evitar la revictimizaciéon, concluyendo que el mecanismo para
evitar la revictimizacién es el testimonio anticipado mediante la

Camara de Gesell, para evitar un maltrato psicologico de la victima.
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Santana Garcia (2018) en su tesis denominada “vulneracion del
derecho constitucional a la no revictimizacién de los nifios y nifias
victimas de delitos sexuales, en su paso por el sistema procesal penal
en el cantdn Santa Elena, desde agosto del 2014 hasta diciembre del
2016”7, con el objetivo de Proponer la reforma al articulo 268 del
Cddigo Organico Integral Penal, mediante la incorporacion de una
sancion al Agente Fiscal que vulnere el derecho a la no revictimizacion
en los nifios y nifias en su paso por el sistema procesal penal, emplea
la metodologia cientifica tedricos y empiricos, aplicando una encuesta
a los servidores judiciales, representantes legales, ayudantes
judiciales y particulares, determino que el 77.5 % no tienen
conocimiento del derecho de la no revictimizacion, el 80% dieron
respuesta favorable en la utilizacion de la cdmara Gesell para evitar
la revictimizacion, el 95% estuvieron de acuerdo que es necesario que
el Fiscal tenga una sancién por incumplir las leyes, concluyendo que
la revictimizacion es producto del mal proceder del fiscal y servidores
judiciales; es por eso, que para proteger el derecho a la no
revictimizacion en los menores victimas de delitos sexuales es

necesario una reforma.

Valencia Medranda (2016) en su tesis titulada “El anticipo de prueba
como medida para disminuir la revictimizacion de las nifias, nifios y
adolescentes, en aplicaciéon del principio de interés superior del
menor”, presenta como objetivo de investigacion establecer la
correcta aplicacion de los principios especializados y los medios de
anticipo de prueba con el fin de elaborar una guia que contenga
normas especializadas en nifias, nifios y adolescentes, reduciendo asi
la victimizacion secundaria y mejorar el trato que éstos reciben por
parte de los operadores de justicia, emplea la metodologia
exploratoria — descriptiva — explicativa con métodos inductivo,
deductivo, histérico, cientifico y exegético, aplicando encuesta y
entrevista a los operadores del derecho.
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La presente investigacion determina que la mayoria coincide que el
anticipo de prueba es un mecanismo aceptado y aplicado, pero poco
profundizado y que la camara Gesell reduce la victimizacion
secundaria, concluyendo que el sistema juridico ecuatoriano
establece pardmetros de atencion para menores de edad, pero no son
aplicados, la victimizacion secundaria en menores de edad resultas
ser mas perjudicial y que la camara Gesell no esta adaptada para

menores de edad.
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2.2.2. Antecedentes Nacionales

Aro Mamani (2019) en su Tesis denominada “Principales factores
de ineficacia de norma procesal penal que faculta solicitar como
prueba anticipada declaracion de victimas del delito indemnidad
sexual, Tacna - 2017”, con el objetivo de determinar los principales
factores de ineficacia de norma procesal penal que faculta solicitar
como prueba anticipada declaracion de victimas del delito indemnidad
sexual, Tacna — 2017,emplea la metodologia cualitativa-cuantitativa,
nivel descriptiva ,aplicando cuestionario a 67 abogados litigantes y
entrevista semiestructurada aplicada a 2 Fiscales, determina que los
fiscales tienen conocimiento de la prueba anticipada, pero poco la
usan y la mayoria de abogados indicaron que existen factores que la
hacen inutilizable en el delito de indemnidad sexual , ademéas del
desconocimiento normativa en su aplicacion, concluyendo que tanto
la no utilizacién de la norma procesal penal, la estrategia del fiscal y
defensa sobre la teoria del caso del abogado, son los factores que

hacen que se vuelva ineficaz la prueba anticipada.

Céspedes Florezy Ramos Gonzales (2021) en su tesis denominada
“Valor probatorio de la entrevista Unica en camara Gesell como
prueba preconstituida en el proceso penal”’, con el objetivo de
determinar el valor probatorio dela entrevista tnica en camara Gesell
como prueba preconstituida dentro del proceso penal, emplea la
metodologia de tipo basica de enfoque cualitativo y método analitico,
dogmatico, sintético, aplicando la entrevista a operadores del
derecho, determino que nuestro sistema juridico actual es ineficiente
para poder tramitar esa diligencia como prueba anticipada resultando
ser mas adecuada la aplicacion de la prueba preconstituida.
Concluyendo que tramitar una declaracion de un menor como prueba
preconstituida tiene valor probatorio siempre que se evite la
revictimizacion y primando el interés superior del nifio en la prestacion

de esta diligencia.
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Crisanto Gallego (2020) en su tesis titulada “Valoracion de la
declaracion de nifias, nifios y adolescentes, victimas de violencia
sexual, realizada a través de camara Gesell durante la etapa de
investigacion preparatoria, distrito fiscal de Sullana afio 20197
presenta como objetivo determinar en qué casos la declaracion Unica
de las nifas, nifios y adolescentes, victimas de violencia sexual,
realizadas mediante camara Gesell, en etapa de investigacion
preparatoria, tiene caracter probatorio para ser valorados en juicio oral
y evitar la victimizacién secundaria, emplea la metodologia cualitativa
y documental, con método deductivo, inductivo, analitico y dogmatico,
aplicando el analisis documental — bibliografico a libros, informes,
estadisticas, periodicos, revistas y publicaciones, determina que las
declaraciones mediante camara Gesell de los menores victimas de
violencia sexual que no sean tramitadas como prueba anticipada,
deben ser oralizadas y valoradas si se presentan los supuestos del
inciso d) del articulo 383 del CPP, o si se ha respetado el derecho de
defensa del imputado caso contrario serd necesaria su presencia en
juicio oral, concluyendo que es necesario tramitar dicha declaracién
como prueba anticipada de lo contrario debe concurrir con lo
establecido en el inciso d) del articulo 383 del CPP o haber respetado
el derecho de defensa del imputado de no ser asi sera necesario su
presencia en juicio oral por lo que tramitarla como prueba anticipada

evitaria la revictimizacion del menor.

Lingan Cabrera (2015) en su tesis denominada “Factores juridicos
qgue influyen en la victimizacibn secundaria en menores de edad
agraviados por violacion sexual en la aplicacion del codigo procesal
penal peruano 2004 en el distrito judicial de Cajamarca. 2011 — 2014,
con el objetivo de determinar los factores juridicos que influyen en la
victimizacion secundaria en menores de edad agraviados por
violacién sexual, en la aplicacion del codigo procesal penal peruano
2004, en el distrito judicial de Cajamarca, 2011-2014, emplea la
metodologia descriptiva, explicativa y propositivo con método

funcional - sistematico juridico.
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En la presente investigacion aplicaron cuestionario a 51 fiscales y una
ficha documental aplicada a 100 carpetas fiscales, determino que el
95% de fiscales sefialan que la victima ha declarado mas de una vez
concordando con los resultados obtenidos de la revision de carpetas
fiscales, el 80% de fiscales no han tramitado como prueba anticipada
la cdmara Gesell, concluyendo que el disefio procesal y los actores
procesales ocasionan la victimizaciéon secundaria de los menores

agraviados.

Paco Rodriguez (2021) en su tesis titulada “ Incumplimiento de la
aplicacién de la prueba anticipada en la declaracion de victimas de
violencia familiar y la vulneracion de la garantia de no revictimizacion
— Oxapampa, 2019” presenta como objetivo determinar la incidencia
del incumplimiento de la aplicacion de la prueba anticipada en la
declaracion de las victimas de violencia familiar en la vulneracion de
la garantia de no revictimizaciéon en Oxapampa durante el afio 2019,
emplea la metodologia cualitativa — cuantitativa con nivel descriptivo,
utilizando la encuesta a abogados penalistas, entrevistando a fiscales
y uso de andlisis documental, determinando que el 100% de la
poblacién encuestada considera que la victimizacion secundaria la
causan las instituciones que investigan el delito y que la aplicacion de
la prueba anticipada garantizaria su no revictimizacién, ademas el
96% de la poblacion considera que no se ha aplicado la prueba
anticipada, concluyendo que existe un alto incumplimiento de la
aplicacion de la prueba anticipada en la declaracién de victimas de

violencia familiar ocasionando la revictimizacion.
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Reyes Huaricapcha (2019) en su tesis titulada “La entrevista de
menores por maltrato psicolégico en camara Gesell y su influencia en
la eficacia del debido proceso, en la corte superior de justicia Pasco-
2018” con el objetivo de determinar qué relacion existe entre la
entrevista Unica de menores por maltrato psicolégico en Camara
Gesell y la observancia del debido proceso en la corte superior de
Pasco, emplea la metodologia descriptivo — correlacional con método
cientifico. Inductivo — deductivo, utilizando un cuestionario aplicado a
50 operadores de justicia, determina que existe una correlacion
positiva cuyo valor es de r = 0.83%, concluyendo que los operadores
gue intervienen conocen moderadamente el procedimiento de
entrevista Unica a victimas en el marco de la Ley N° 30364. Ademas,
se infiere que las acciones desplegadas en la entrevista Unica en
camara Gesell deban discurrir en el marco de la observancia del

debido proceso.

Robles Sevilla (2020) en su investigacion titulada “ Los desafios de
la entrevista Unica en camara Gesell en el proceso penal peruano” se
ha planteado como objetivo general, el evaluar los desafios que se
han tenido, respecto a la incorporacion de la camara Gesell, en el
proceso penal peruano. El tipo de investigacion ha sido la basica, con
un disefio descriptivo, en el que se han considerado un promedio de
15 investigaciones relacionadas al tema directamente, en el que se ha
considerado a la ficha de recoleccién de datos, como instrumento de
medicion, determinando tres desafios en la aplicacion de la entrevista
Unica en camara Gesell: formacion de los jueces en la psicologia del
testimonio, la formacion de los profesionales especialistas (peritos) en
psicologia juridica y especializacion en psicologia de menores y el
tercer aspecto de la formacion practica en las técnicas especiales de
interrogatorio a menores, concluyendo que el testimonio del menor en
el proceso penal se debe primordial el interés superior del nifio
evitando su revictimizacion y que la camara Gesell es la herramienta

idonea para hacerlo.
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Sanchez Rioja (2020) en su tesis denominada “Inaplicacion de la
prueba anticipada en los delitos de violacion sexual a menores de 14
afios genera la revictimizacion, en la fiscalia corporativa penal de
Chachapoyas, 2017-2018.”, con el objetivo de determinar si la
inaplicacion de la prueba anticipada en los delitos de violacion sexual
a menores de catorce afios genera la revictimizaciéon, en la Fiscalia
Corporativa Penal de Chachapoyas, 2017-2018, emplea la
metodologia cualitativa, descriptivo, analitico y correlacional con
métodos logico inductivo, deductivo y descriptivo explicativo,
,aplicando la observacion directa a 48 carpetas fiscales y encuestas a
fiscales, determino que el 100% de las carpetas fiscales no se solicitd
prueba anticipada, el 100% de encuestadas indicaron que la
entrevista Unica es prueba preconstituida, concluyendo que la
inaplicacion de la prueba anticipada en los perjudiciales delitos en

violacion sexual a los menores de 14 afios genero revictimizacion

Yip Avellaneda (2019) en su Tesis denominada “Actuacion deficiente
del procedimiento de la entrevista Unica en camara Gesell como
prueba anticipada para evitar la victimizacion secundaria en los delitos
contra la libertad sexual en menores de edad en la provincia de Piura”,
con el objetivo de determinar como la actuacion deficiente del
procedimiento del acto de la entrevista Unica o camara Gesell influye
en la victimizacién secundaria en victimas menores de edad por delito
contra la libertad sexual, emplea la metodologia de investigacion
aplicada con nivel descriptivo, aplicando un cuestionario a 40 fiscales
penales, 10 jueces penales y 1,000 abogados del distrito judicial de
Piura, determino que la actuacion deficiente del procedimiento del
acto de la camara Gesell influye en la victimizacion secundaria en
victimas menores de edad, concluyendo que no se cumplen con los
protocolos para su actuacion como la falta de participacion del juez en

la cdmara Gesell.

31



Villavicencio Herrera (2017) en su tesis denominada “La efectividad
de la camara Gesell y la no revictimizacion de los menores de edad,
victimas de violencia sexual infantil”, con el objetivo de determinar si
la implementacion de la camara Gesell es un instrumento de acceso
a la justicia para la no revictimizacion a partir de su comparacién con
las experiencias de regulacibn en otros paises, y si influye
significativamente en la satisfaccion por los derechos de los menores
de edad victimas del abuso sexual, empleando la metodologia
cualitativa — béasico con nivel descriptivo — explicativo, aplicando un
cuestionario a 90 abogados, determino que 62.5% consideran la
efectividad como un nivel alto, 47.5% consideran el trato justo como
un nivel medio, 55% consideran la integridad fisica como un nivel
medio y 47.5% consideran la integridad psicolégica como un nivel
medio, concluyendo que existe una relacion de efectividad de la

camara Gesell con la no revictimizacion y las demas variables.
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2.3.Definiciéon de términos basicos

Delito: Cuando una accion dirigida contra una persona provoca un hecho
que es contrario al ordenamiento juridico y ha sido realizado con intencion
de causarlo, por lo cual es castigado con una sancion (Cabanellas de
Torres, 2006).

Diligencias Preliminares: Se refiere a las diferentes actuaciones que se
realizan dentro de un procedimiento previsto por la ley, pudiendo ser
solicitado por la parte interesada en preparacion para un juicio o prepararlo

para un futuro juicio que pretende iniciar (Real Academia Espafiola, 2017).

Fiscal: Persona que es integrante del ministerio fiscal, encargada de ejercer
la accion de la justicia en la comisién de delitos, interviene en defensa de la
ley, de los derechos de las personas y del interés publico ya sea por
iniciativa propia o a peticion de los afectados (Real Academia Espafiola,
2017).

Juez: Es aquella persona que es parte de un jurado o tribunal que tiene la
faculta otorgada por ley para juzgar sobre un asunto o materia controvertida
y tomar una decision respecto a ello plasmandola en una sentencia (Real

Academia Espafiola, 2014).

Juicio Oral: Es la etapa definitiva en un proceso penal en que, luego de la
culminacién de alegatos iniciales, las pruebas vy alegaciones ofrecidas
directamente al tribunal sentenciador seran actuadas (Real Academia
Espafiola, 2014).

Ministerio Publico: Es aquella institucion del Estado que tiene rango
constitucional, cuya funcion, de forma general, es la de defender el respeto
de la legalidad y accionar ante la comisién de un delito (Real Academia
Espafiola, 2017).
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Pericia: Es aquella persona llamada perito que cuenta con el saber, practica
y destreza en una ciencia o arte por lo que es consultado para resolver un
conflicto. Una pericia puede ser aquel documento o estudio realizado por
un perito que le fue requerido por un jugador, un tribunal o por cualquier otra

autoridad con el fin de la resolucion de conflictos (Lujan Tupez, 2013).

Percepcion: Es una apreciacion interior ocasionada por una sensacion
sensible originada en los sentidos corporales, es decir, es un acto que trae
como consecuencia la apreciacion interna de un conocimiento o idea sobre

algo (Real Academia Espafiola, 2014).

Poder Judicial: Es aquel poder autbnomo de un Estado, encargado de
sentenciar y hacer cumplir lo sentenciado, es ejercido por los jueces y
magistrados de un tribunal de justicia conforme a lo establecido por la ley y
demas principios como la independencia, la unidad, la exclusividad y sobre
todo la responsabilidad (Real Academia Espafiola, 2017).

Proceso penal: Es aquel sistema que utiliza el Estado para ejercer su
derecho sancionador a través de la cual averigua la realizacién de un delito,
se determina los involucrados para posteriormente imponer una sancion

segun corresponda (Real Academia Espafiola, 2017).

Victima: Es aquella persona que sufre las consecuencias dafiosas producto
del actuar de un tercero ya sea por un delito o por alguna accion fortuita

(Real Academia Espafiola, 2014).
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CAPITULO Il

3. MATERIALES Y METODOS.

3.1.Tipo de estudio y disefio de contrastaciéon de hipotesis

3.1.1.

3.1.2.

Tipo de estudio

Enfoque: Para la presente tesis se empled un “enfoque cuantitativo”,
dado que se realiz6 la recoleccion de datos cuantitativos o
algoritmicos para obtener respuestas a las preguntas generadas y asi
poder validar nuestra hipotesis con base en la medicion numérica y el

analisis estadistico (Hernandez y Mendoza, 2018).

Tipo: La presente investigacion es de tipo “descriptivo-explicativo”. Es
descriptiva ya que se detallaron propiedades y caracteristicas
significativas de las variables descritas en este trabajo. Es explicativo
ya que va mas alld de una sola descripcién de concepciones y se
centra en demostrar por qué se da un fendmeno y cuales son las
condiciones en las que se muestra su relacion con dos o mas

variables (Hernandez y Mendoza, 2018).

Disefio: Es no experimental pues, en la presente investigacion no
hubo manipulacion deliberada de ninguna variable. “Lo que se realizé
en este disefio de investigacion fue observar o medir fenémenos y
variables tal como se presentan en su entorno natural, para que sean

analizadas con posterioridad” (Hernandez y Mendoza, 2018).

Disefio de contrastacion de hipétesis

En cuanto a ello se emple6 el Rho de Spearman. El cual se aplica en
correlacion para variables a un nivel de medicion de ordinal. A menudo
es empleado por aquellos investigadores que relacionan
estadisticamente escalas de tipo Likert porque las consideran
ordinales (Hernandez y Mendoza, 2018).
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Hipotesis Nula

Ho: “V1 Percepcién de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
aplicacién de la camara Gesell como prueba preconstituida en los
procesos de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021
(D1, D2, D3) y V2 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes
sobre la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia
familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021 (D1, D2, D3), las variables
y sus dimensiones no estan relacionadas estadisticamente” (p-valor:
> 0.05)

Hipdtesis Alternativa

Ha: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
aplicacién de la camara Gesell como prueba preconstituida en los
procesos de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021
(D1, D2, D3) y V2 Percepciéon de los abogados litigantes de Tumbes
sobre la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia
familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021 (D1, D2, D3), las variables
y sus dimensiones estan relacionadas estadisticamente” (p-valor: <
0.05).

Para el contraste es necesario un nivel de confianza de a=0.05. Por
ello el criterio para la toma de decisiones es que “para todo p-valor

igual o menor que 0.05, se rechaza la hip6tesis nula (Ho)”".
Nivel de Confianza: para la presente se empleara en el 95%
Nivel de error a: para la presente se empleara en el 0.050 5%

Criterio para la toma de decisiones: “para todo p-valor: > 0.05, se

acepta Ho, mientras que para todo p-valor: < 0.05 se rechaza Ho".
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3.2.Poblacién, muestray muestreo.

3.2.1.

3.2.2.

Poblacioén

Poblacion es el conjunto de individuos con caracteristicas analogas
de las cuales se requiere conseguir la informacion que exigen las

variables (Cortés e Iglesias, 2004).

La poblacién estuvo constituida por el total de abogados litigantes de
Tumbes, el mismo que para lograr la investigacibn se optd por
considerar a la totalidad de abogados colegiados en el llustre Colegio
de Abogados de Tumbes - ICAT, los cuales ascienden a un

aproximado de 965 abogados.

Cuadro 1: Poblacion y muestra del estudio.

Abogados Litigantes de Tumbes N° de N°
(ICAT 2021) Poblacién Muestral
Abogados Litigantes de Tumbes 965 275

Fuente: El Autor.

Muestra

Es cualquier subconjunto de la poblacién que se efectia para estudiar
las particularidades en la totalidad de la poblacién, partiéndose un

fragmento de la poblacién (Cortés e Iglesias, 2004).

Cuando nos referimos al tipo de muestreo, debemos precisar que en
la presente investigacion requerird de una muestra no probabilistica,

intencionada.

Se consign6é como cuota minima un total de 275 abogados litigantes,
teniendo como criterio de inclusion que tengan mas de dos afios de

ejercicio profesional.
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3.3.Métodos, técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos.
3.3.1. Método de investigacion

Se aplic6 el método “Hipotético-Deductivo” el cual enmarca desde una
verdad general hasta llegar a una verdad especifica donde se deduce
una conclusién obtenida por una referencia universal. Segun refiere
Behar (2008) es “utilizar la verdad o falsedad del enunciado basico,
para desprender la verdad o la falsedad de una hipotesis que
podremos a prueba, requiere emplear contraejemplos lo que busca

demostrar la veracidad de la hipétesis”.
7.3.2. Técnicas

Se empled la encuesta, y que segin manifiesta Espinoza y Toscano
(2015) “es una técnica para adquirir informacion de interés
sociologico, utilizando un cuestionario previamente elaborado, por el

cual se puede conocer la opinién o valoracién del sujeto”.
7.3.3. Instrumentos de recoleccién de datos

Para la presente tesis se utilizo el cuestionario, teniendo como
referencia a Espinoza y Toscano (2015) quienes precisan que “este
instrumento exige objetivos definidos, preguntas bien formuladas,
extension racional, aplicacién adecuada y procesamiento correcto de

los datos obtenidos”.
Representacion de los instrumentos:

Cuestionario. - Se utilizé para calcular las variables, la primera tiene
tres dimensiones, la primera dimension tiene cuatro indicadores, la
segunda tiene un indicador y la tercera tiene dos indicadores; la
segunda variable consta de tres dimensiones, la primera dimension
tiene un indicador, la segunda tiene dos indicadores y la tercera tiene

dos indicadores.
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Confiabilidad de los instrumentos:

La confiabilidad de los instrumentos fue calculada mediante el Alpha
de Cronbanch resultante de la aplicacion de una prueba piloto a 24
abogados litigantes de Tumbes, obteniendo un coeficiente de ,795

sobre 13 elementos, lo que indica que el instrumento es confiable.

Cuadro 2: Alfa de Cronbanch obtenido de la prueba piloto

,795 13 24
Fuente: IBM SPSS Statistics v.25.0.

3.4.Plan de procesamiento y andlisis de datos
3.4.1. Procesamiento de datos

Se realiz6 mediante la ejecucién de los pasos siguientes:
1.- Se determiné la muestra a estudiar.
2.- Se elabor6 los instrumentos de recoleccidon a emplearse.

3.- Se aplicaron los instrumentos para la recoleccién de datos de
manera virtual, utilizando el formulario de google drive via correo

electrénico.

4.- Los datos que se recolectaron fueron organizados en hoja de
célculo del programa informatico “Excel” para el sistema operativo
“Windows 10”.

5.- Se procedi6 a realizar el calculo de los datos estadisticos
descriptivos, “en frecuencia, porcentaje y media”; mientras que los
datos estadisticos inferenciales se aplicaron el “coeficiente de
correlaciéon de Rho Spearman” con el software informatico “IBM SPSS
Statistics v.25.0".

6.- Los resultados que se obtuvieron fueron organizados en cuadros

y fueron ilustrados en graficos para su correspondiente analisis.
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3.4.2. Anédlisis de datos

Para realizar el andlisis de datos se emplearon gréficos, para asi
poder comprobar las hipétesis especifica 1 y 2, se interpretaron

utilizando la estadistica descriptiva.

Para realizar el analisis de datos se emplearon graficos y estos se
interpretaron utilizado la estadistica inferencial para poder comprobar

la hipotesis especifica 3.

Asimismo, se utilizdé el coeficiente Rho de Spearman, coeficiente
utilizado para relacionar estadisticamente escalas tipo Likert
(Herndndez y Mendoza, 2018).
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CAPITULO IV

RESULTADOS Y DISCUSION

RESULTADOS.

4.1.Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la aplicacién
de la camara Gesell como prueba pre constituida en los procesos de

violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021.
Dimension: Jurisprudencial.

Cuadro 3: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "No tiene caracter de prueba una entrevista Unica
en camara Gesell bajo la direccion del fiscal, no pudiendo ser utilizada

por el juez para justificar una sentencia Casaciéon N° 21-2019

Arequipa”?
Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 32 11,6%
En desacuerdo 104 37.8%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 37 13,5%
De acuerdo 61 22,2%
Totalmente de acuerdo 41 14,9%
Total 275 100% -0,9

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

120 104

100

80
61

60 37 41 Abogados agremiados en el ICAT
40 32

20
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Figura 1: ¢Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "No tiene caracter de prueba una entrevista Unica
en camara Gesell bajo la direccion del fiscal, no pudiendo ser utilizada
por el juez para justificar una sentencia Casaciéon N° 21-2019

Arequipa”?

De acuerdo al cuadro 3 y figura 1, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 32 estuvieron totalmente en desacuerdo, 104 estuvieron en
desacuerdo, 37 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 61 estuvieron
de acuerdo y 41 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "No
tiene caracter de prueba una entrevista Unica en camara Gesell bajo la
direccién del fiscal, no pudiendo ser utilizada por el juez para justificar una

sentencia Casacion N° 21-2019 Arequipa”

Cuadro 4: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresién "La entrevista en cAmara Gesell es una diligencia
judicial y tiene como finalidad esclarecer la verdad de los hechos y

evitar su revictimizacién (Casacion N° 1668-2018-Tacna)”?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 11 4,0%
En desacuerdo 20 7.3%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 36 13,1%
De acuerdo 116 42,2%
Totalmente de acuerdo 92 33,5%
Total 275 100% 0,94

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
140

116
120

100 92

80

60 Abogados agremiados en el ICAT

36
40

0 11

20
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Figura 2: ¢Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresién "La entrevista en cAmara Gesell es una diligencia
judicial y tiene como finalidad esclarecer la verdad de los hechos y

evitar su revictimizacion (Casacioén N° 1668-2018-Tacna)”?

De acuerdo al cuadro 4 y figura 2, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 11 estuvieron totalmente en desacuerdo, 20 estuvieron en
desacuerdo, 36 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 116 estuvieron
de acuerdo y 92 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "La
entrevista en camara Gesell es una diligencia judicial y tiene como finalidad
esclarecer la verdad de los hechos y evitar su revictimizacion (Casacion N°
1668-2018-Tacna)”.

Cuadro 5: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La entrevista Unica en camara Gesell es una
modalidad sui géneris de prueba anticipada, sin intervencién del juez
(Acuerdo Plenario N° 05-2016)"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 47 17,1%
En desacuerdo 62 22.5%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 69 25,1%
De acuerdo 61 22,2%
Totalmente de acuerdo 36 13,1%
Total 275 100% -0,8

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

80 69
70 62 61

60
50
40
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Figura 3: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La entrevista Unica en camara Gesell es una
modalidad sui géneris de prueba anticipada, sin intervencion del juez
(Acuerdo Plenario N° 05-2016)"?

De acuerdo al cuadro 5 y figura 3, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 47 estuvieron totalmente en desacuerdo, 62 estuvieron en
desacuerdo, 69 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 61 estuvieron
de acuerdo y 36 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "La
entrevista Unica en camara Gesell es una modalidad sui géneris de prueba

anticipada, sin intervencion del juez (Acuerdo Plenario N° 05-2016)".

Cuadro 6: ¢ Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Unificar criterios respecto ala aplicabilidad de la
camara Gesell en los procesos de violencia familiar destinados a

evitar la revictimizacion de los menores"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 10 3.6%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 26 9,5%
De acuerdo 162 58,9%
Totalmente de acuerdo 77 28,0%
Total 275 100% 1,11

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
200

162
150

100 77 Abogados agremiados en el ICAT

50 26
10
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Figura 4: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Unificar criterios respecto a la aplicabilidad de la
camara Gesell en los procesos de violencia familiar destinados a

evitar la revictimizacion de los menores"?

De acuerdo al cuadro 6 y figura 4, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 0 estuvieron totalmente en desacuerdo, 10 estuvieron en
desacuerdo, 26 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 162 estuvieron
de acuerdo y 77 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion
"Unificar criterios respecto a la aplicabilidad de la camara Gesell en los
procesos de violencia familiar destinados a evitar la revictimizacion de los

menores".
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Dimension: Normativa

Cuadro 7: ¢(Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Los operadores de justicia emplean la camara
Gesell conforme lo establece la Ley N° 30364 para los procesos de

violencia familiar"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 16 5,8%
En desacuerdo 41 14.9%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 79 28,7%
De acuerdo 94 34,2%
Totalmente de acuerdo 45 16,4%
Total 275 100% 0,40

Fuente: Cuestionario aplicado.

100 94 Abogados Litigantes de Tumbes

79
80

60

40 Abogados agremiados en el ICAT

20 16

0

Figura 5: ¢ Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Los operadores de justicia emplean la cAmara
Gesell conforme lo establece la Ley N° 30364 para los procesos de

violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 7 y figura 5, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 16 estuvieron totalmente en desacuerdo, 41 estuvieron en
desacuerdo, 79 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 94 estuvieron
de acuerdo y 45 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "Los
operadores de justicia emplean la camara Gesell conforme lo establece la

ley N2 30364 para los procesos de violencia familiar".
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Dimensién: Procesal.

Cuadro 8: ¢ Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba preconstituida genera revictimizacién de los menores en los

procesos de violencia familiar"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 41 14,9%
En desacuerdo 79 28.7%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 89 32,4%
De acuerdo 46 16,7%
Totalmente de acuerdo 20 7,3%
Total 275 100% -0,27

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
100 89

79
80

60 46

41 Abogados agremiados en el ICAT
40

20
20
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Figura 6: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba preconstituida genera revictimizacién de los menores en los

procesos de violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 8 y figura 6, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 41 estuvieron totalmente en desacuerdo, 79 estuvieron en
desacuerdo, 89 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 46 estuvieron
de acuerdo y 20 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "La
aplicabilidad de la camara Gesell como prueba preconstituida genera

revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar".
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Cuadro 9: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como

prueba anticipada genera retardo en los procesos de violencia

familiar"?
Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 20 7,3%
En desacuerdo 73 26.5%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 73 26,5%
De acuerdo 68 24,7%
Totalmente de acuerdo 41 14,9%
Total 275 100% 0,13

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
80 73 73

70
60

50 41
40

30 20
20
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68

Abogados agremiados en el ICAT

Figura 7: ¢ Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba anticipada genera retardo en los procesos de violencia

familiar?

De acuerdo al cuadro 9 y figura 7, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 20 estuvieron totalmente en desacuerdo, 73 estuvieron en
desacuerdo, 73 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 68 estuvieron
de acuerdo y 41 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "La
aplicabilidad de la camara Gesell como prueba anticipada genera retardo

en los procesos de violencia familiar”.
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Cuadro 10: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba preconstituida brinda mayor celeridad en los procesos de

violencia familiar"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 52 18,9%
En desacuerdo 5 1.8%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 83 30,2%
De acuerdo 110 40,0%
Totalmente de acuerdo 25 9,1%
Total 275 100% 0,19

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
120 110

100
83
80

52
60 Abogados agremiados en el ICAT

40 25

Figura 8: ¢Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba preconstituida brinda mayor celeridad en los procesos de

violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 10 y figura 8, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 52 estuvieron totalmente en desacuerdo, 5 estuvieron en
desacuerdo, 83 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 110 estuvieron
de acuerdo y 25 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "La
aplicabilidad de la camara Gesell como prueba preconstituida brinda mayor

celeridad en los procesos de violencia familiar”.
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4.2.Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar

en el Distrito judicial de Tumbes 2021.
Dimension: Constitucional.

Cuadro 11: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresion "Los menores objetos de violencia familiar

tienen el derecho fundamental a la no revictimizacion"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 20 7.3%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 5 1,8%
De acuerdo 147 53,5%
Totalmente de acuerdo 103 37,5%
total 275 100% 1,21

Fuente: Cuestionario aplicado.

200 Abogados Litigantes de Tumbes

147
150

103

100
Abogados agremiados en el ICAT

50 20

Figura 9: ¢Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresiéon "Los menores objetos de violencia familiar tienen

el derecho fundamental a la no revictimizacion"?

De acuerdo al cuadro 11 y figura 9, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, O estuvieron totalmente en desacuerdo, 20 estuvieron en
desacuerdo, 5 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 147 estuvieron
de acuerdo y 103 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "Los
menores objetos de violencia familiar tienen el derecho fundamental a la no

revictimizacion".
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Dimensién: Procesal.

Cuadro 12: ¢(Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresion "Los d&rganos jurisdiccionales emplean
mecanismos dirigidos a evitar la revictimizacion de los menores en

los procesos de violencia familiar"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 21 7,6%
En desacuerdo 21 7.6%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 106 38,5%
De acuerdo 97 35,3%
Totalmente de acuerdo 30 10,9%
Total 275 100% 0,34

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
120 106

100

97

80
60 Abogados agremiados en el ICAT

40 30
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Figura 10: ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Los Organos jurisdiccionales emplean
mecanismos dirigidos a evitar la revictimizacion de los menores en

los procesos de violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 12 y figura 10, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 21 estuvieron totalmente en desacuerdo, 21 estuvieron en
desacuerdo,106 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 97 estuvieron
de acuerdo y 30 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "Los
organos jurisdiccionales emplean mecanismos dirigidos a evitar la

revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar".
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Cuadro 13: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresion "El Ministerio Publico en la tramitacion de la
prueba busca evitar que el menor sea objeto de revictimizacion en los

procesos de violencia familiar"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 16 5,8%
En desacuerdo 16 5.8%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 73 26,5%
De acuerdo 120 43,6%
Totalmente de acuerdo 50 18,2%
Total 275 100% 0,63

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

140 120

120

100
80 73

60 50 Abogados agremiados en el ICAT

40

16 16
20

Figura 11: ¢ Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "El Ministerio Publico en la tramitacion de la
prueba busca evitar que el menor sea objeto de revictimizacion en los

procesos de violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 13 y figura 11, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 16 estuvieron totalmente en desacuerdo, 16 estuvieron en
desacuerdo, 73 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 120 estuvieron
de acuerdo y 50 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "El
Ministerio Publico en la tramitacion de la prueba busca evitar que el menor

sea objeto de revictimizacion en los procesos de violencia familiar".
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Dimension: Socioemocional.

Cuadro 14: ¢(Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresiéon "Existe afectacion emocional del menor en los

procesos de violencia familiar"?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 0 0%
En desacuerdo 15 5.5%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 30 10,9%
De acuerdo 169 61,5%
Totalmente de acuerdo 61 22,2%
Total 275 100% 1,00

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

200
169

150

100 Abogados agremiados en el ICAT

61

50 30
15

Figura 12: ¢ Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Existe afectacion emocional del menor en los

procesos de violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 14 y figura 12, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 0 estuvieron totalmente en desacuerdo, 15 estuvieron en
desacuerdo, 30 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 169 estuvieron
de acuerdo y 61 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "Existe

afectacion emocional del menor en los procesos de violencia familiar".
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Cuadro 15: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresion "Se brinda asistencia psicologia a los menores

en los procesos de violencia familiar”?

Frecuencia Porcentaje Media
Totalmente en desacuerdo 16 5,8%
En desacuerdo 27 9.8%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 51 18,5%
De acuerdo 130 47,3%
Totalmente de acuerdo 51 18,5%
Total 275 100% 0,63

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes
140 130

120
100

80
60 51 51 Abogados agremiados en el ICAT

40 27

16
20

Figura 13: ¢ Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion "Se brinda asistencia psicologiaalos menores en

los procesos de violencia familiar"?

De acuerdo al cuadro 15 y figura 13, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 16 estuvieron totalmente en desacuerdo, 27 estuvieron en
desacuerdo, 51 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 130 estuvieron
de acuerdo y 51 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion "Se
brinda asistencia psicologia a los menores en los procesos de violencia

familiar".
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4.3.Establecer la relacion de la Percepcion de los abogados litigantes de
Tumbes sobre la aplicacion de la cdmara Gesell como prueba
preconstituida con la revictimizacion de los menores en los procesos

de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021.
Contraste de hipodtesis estadistica:
Hipodtesis Nula

Ho: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
aplicacion de la camara Gesell como prueba preconstituida en los procesos
de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021 (D1, D2, D3) y V2
Percepcién de los abogados litigantes de Tumbes sobre la revictimizacion
de los menores en los procesos de violencia familiar en el Distrito judicial
de Tumbes 2021 (D1, D2, D3), las variables y sus dimensiones no estan

relacionadas estadisticamente” (P:>0.05)
Hipotesis Alternativa

Ha: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
aplicacion de la cAmara Gesell como prueba preconstituida en los procesos
de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021 (D1, D2, D3) y V2
Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la revictimizacion
de los menores en los procesos de violencia familiar en el Distrito judicial
de Tumbes 2021 (D1, D2, Ds), las variables y sus dimensiones estan

relacionadas estadisticamente” (P:<0.05).

Para el contraste es necesario un nivel de confianza de a=0.05. Por ello el
criterio para la toma de decisiones es que “para todo valor de significancia

(p) igual 0 menor que 0.05, se rechaza la hipotesis nula (Ho)".

Criterio para la toma de decisiones: “para todo valor de p:>0.05, se

acepta Ho, mientras que para todo valor de p:<0.05 se rechaza
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Cuadro 16: Correlacion de variables aplicando Rho Spearman

Variable 2

,643 Coeficiente de Correlaciéon
<
)
= ,000 Sig. (bilateral)
o
|_\

275 NUmero de casos

Fuente: IBM® SPSS® Statistics version 25 - Datos procesados.

Para conocer si la “Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre
la aplicacién de la camara Gesell como prueba pre constituida en los
procesos de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021” esta
relacionada con la “Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre
la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar en
el Distrito judicial de Tumbes 2021” se llevé a cabo una correlacion de Rho
Spearman, obteniendo una r (275) = ,653 y un Sig. = ,000 con lo que
podemos interpretar que las variables mantienen una relacién positiva con
un valor de 0,653 con lo que podemos afirmar que la relacién es fuerte. En
ese sentido, al obtener p:<0.05 conforme al criterio de toma de decisiones

se rechazd la hipétesis nula (HO).
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5. DISCUSION DE RESULTADOS.

Se procedio a analizar las percepciones obtenidas de los abogados litigantes de
Tumbes respectos a las dos variables en estudio. Por lo que estos resultados se

han contrastado con los obtenidos por otros investigadores.

5.1.Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la aplicacion
de la camara Gesell como prueba preconstituida en los procesos de

violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021
Dimension: Jurisprudencial

El Acuerdo Plenario N° 05-2016/ClJ-116 estableci6 que era prueba
anticipada la misma que podia realizarse sin intervencién del juez; en
cuanto a la casacion N° 1668-2018-Tacha se indic6 que era una prueba
preconstituida que tenia como finalidad esclarecer los hechos y evitar la
revictimizacion, finalmente la Casacién N° 21-2019.Arequipa sefialé que

era prueba anticipada.

Para la presente investigacibn se analizO autores con posiciones
diferentes en relacién a la jurisprudencia vigente, entre ellos Crisanto
Gallego (2020) que respecto a la casacion N°21-2019 Arequipa, concluyé
gue “la declaracion unica realizadas mediante camara Gesell, tendra
caracter probatorio; siempre que se haya realizado como prueba
anticipada; si ello no ocurriera, dicha declaracién puede ser vélida si se
presentan las circunstancias establecidas en el inciso d) del articulo 383 del
CPP, o si se ha llevado a cabo cumpliendo el debido emplazamiento para
asegurar el derecho de defensa del imputado. De no ser asi sera necesaria
la presencia del menor en juicio oral”. Este autor, si bien acepta que la
camara Gesell tiene naturaleza anticipada, deja la posibilidad de que se
tramite de otra forma si concurren ciertas circunstancias; aunque no se

comparte la idea de requerir la presencia del menor en juicio oral.
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También, Céspedes Florez y Ramos Gonzales (2021), concluyeron que,
los fundamentos expuestos en la casacion N°21-2019-Arequipa, causaron
diversas posturas sobre su tratamiento. Concordando que la entrevista
Unica debe ser realizada por un experto y cumpliendo los protocolos
establecidos que busquen el esclarecimiento de los hechos y la proteccion
de la victima. Sin embargo, optaron por asumir que la prueba preconstituida
garantiza los derechos de defensa y contradiccion, por lo que una
declaracion Unica que cuente con la presencia del fiscal penal y de familia,
abogado del imputado, el representante legal o abogado de la victima, debe
ser considerada como prueba eficaz y validamente admitida.

El investigador no comparte la postura de la casacion N°21-2019-Arequipa,
pero si comparte la asumida por los autores antes mencionados, referente
a que la entrevista Unica en Camara Gesell pueda tramitarse como prueba
preconstituida y ser valida como prueba en un juicio, siembre que se haya
cumplido con garantizar el derecho de defensa y la contradiccion conforme
a las circunstancias establecidas en el inciso d) del articulo 383 del Codigo
Procesal Penal, primando el Principio el Interés Superior del Nifio sobre las

formalidades de un proceso.

En ese sentido, los resultados del primer indicador de esta dimension (con
una media negativa de -0,9), se evalué el grado de acuerdo o desacuerdo
de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la expresion "No tiene
caracter de prueba una entrevista Unica en camara Gesell bajo la direccion
del fiscal, no pudiendo ser utilizada por el juez para justificar una sentencia
(Casacion 21-2019)” a lo cual se observd que en su gran mayoria (49,4%)
los sujetos indicaron que estaban en desacuerdo con la expresion mientras
gue el 37,1% estaba de acuerdo conjuntamente con el 13,5% que se

mantuvieron neutrales.
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Lo anterior, nos da a entender que la postura de la comunidad juridica de
Tumbes (abogados litigantes), respecto al primer indicador es negativa y
esta ligeramente dividida, encontrandonos ante una confrontacion entre las
percepciones de los abogados litigantes a favor y en contra con lo
establecido jurisprudencialmente, por lo que podemos inferir que la mayoria
considera que la entrevista Unica en cdmara Gesell llevada a cabo solo con

presencia del fiscal puede ser valida para justificar una sentencia.

Por otro lado, Morillo Chulde (2019), sefiala que el testimonio anticipado es
el mecanismo para evitar la revictimizacion mediante la camara Gesell ya
gue permite esclarecer los acontecimientos suscitados recaidos sobre
victimas de violacién sexual garantizando su confidencialidad y proteccion
integral, siendo el testimonio anticipado una de las fuentes de informacion
mas importantes para la investigacion dentro de un proceso judicial. Este
autor considera que, la camara Gesell debe tramitarse como prueba
anticipada para evitar la revictimizacion y lograr esclarecer los hechos

materia de investigacion.

El investigador comparte la postura asumida en la (Casacién N°1668-2018-
Tacna), que sustenta que la entrevista Unica en camara Gesell es
preconstituida, la misma que tiene como finalidad ayudar al esclarecimiento
de los hechos investigados y ayuda a evitar la revictimizacion. Ademas, la
informacion que se haya obtenido en una diligencia preliminar mantiene su

credibilidad si se confronta con otros actos de investigacion.

Siguiendo esta ldgica, al evaluar los resultados del segundo indicador de
esta dimension (con una media positiva de 0,94), se evalu6 el grado de
acuerdo o desacuerdo de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la
expresion “La entrevista en cAmara Gesell es una diligencia judicial y tiene
como finalidad esclarecer la verdad de los hechos y evitar su
revictimizacion. (Casacién N°1668-2018-Tacna)”, a lo cual se observo que
en su gran mayoria (75,7%) de los abogados litigantes encuestados
indicaron que estaban de acuerdo con la expresion, mientras que la minoria
un 11,3% de estos, no estan de acuerdo conjuntamente con el 13,1% que

se mantiene neutral.
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El resultado antes observado nos permite afirmar que los abogados
litigantes de Tumbes concuerdan con la casacion N°1668-2018-Tacna en
gue, la camara Gesell, ayuda a conocer los hechos que se investiga y

ayuda a evitar la revictimizacion.

También, tenemos a Sanchez Rioja (2020) que concluyo que, la prueba
anticipada para su actuacion, puede realizarse desde la investigacion
preliminar (desde que se toma conocimiento de los hechos) y durante
investigacion preparatoria o intermedia; buscando evitar la revictimizacion,

conforme a lo expuesto en el acuerdo plenario N° 5-2016”.

El investigador comparte la postura asumida en el acuerdo plenario N°5-
2016, que establecio, que la entrevista Unica en cdmara Gesell si bien es

una prueba anticipada puede tramitarse sin intervencion del juez.

Los resultados que se obtuvieron en cuanto al tercer indicador de esta
dimension (con una media negativa de -0,8), fue producto del grado de
acuerdo o desacuerdo de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la
expresion “La entrevista unica en camara Gesell es una modalidad sui
géneris de prueba anticipada, sin intervencion del juez (AP N° 05-2016/CIJ-
116)”; a lo cual se observd que, en su gran mayoria (39,6%) de los
abogados litigantes indicaron que estaban en desacuerdo con la expresion.
Sin embargo, se observé que, existe una postura dividida, ya que el 35,3%
estd de acuerdo conjuntamente con el 25,1% que se mantiene neutral, lo
gue nos permite afirmar que, si bien la mayoria consideran que la entrevista
Unica en camara Gesell debe realizarse con presencia del juez, la otra parte
no lo comparte, por lo que existe una confrontacién de percepciones entre
los abogados litigantes de Tumbes a favor y en contra de la intervencion

del juez en la entrevista Unica en camara Gesell.

Habiendo analizado las diferentes posturas a nivel jurisprudencia y la
postura de diferentes autores, se hace evidente conforme lo afirmo Lingan
Cabrera (2015), no existe un criterio unificado en la aplicacion del articulo
242 del codigo procesal Penal, lo que conlleva a multiples declaraciones de

victima durante el proceso.
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Siguiendo esta ldgica, al evaluar los resultados del cuarto indicador de esta
dimension (con una media positiva de 1,11), se evalud el grado de acuerdo
o desacuerdo de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la expresion
“Unificar criterios respecto a la aplicabilidad de la camara Gesell en los
procesos de violencia familiar destinados a evitar la revictimizaciéon de los
menores” a lo cual se observd que en su gran mayoria (86,9%) los sujetos
indicaron que estaban de acuerdo con la expresion mientras que la minoria
un 3,6% no esta de acuerdo conjuntamente con el 9,5% que se mantiene
neutral por lo que se puede inferir que es necesario unificar criterios
respecto a la aplicacion de la entrevista Unica en camara Gesell en los
procesos de violencia familiar, si como prueba anticipada o como prueba

preconstituida.
Dimension: Normativa

Ha nivel normativo se encuentra establecido que la entrevista Unica en
camara Gesell debe tramitarse como prueba anticipada, mismo criterio
siguen autores como: Crisanto Gallego (2020) que concluyo , que conforme
al articulo 19 de la Ley N° 30364, la entrevista Unica en cAmara Gesell se
debe tramitar como prueba anticipada, la misma que se encuentra regulada
en el articulo 242 del cédigo procesal penal, cuya acta que la contiene sera
oralizada y valorada en juicio oral conforme al inciso a) articulo 383,1 del
mencionado cadigo, evitandose de esa manera la revictimizacion de los
menores agraviados. Sin embargo, pese a que la normativa ha establecido
su tramite como prueba anticipada en la practica existen contrariedades al
momento de su aplicacién, tal como lo indica Paco Rodriguez, (2021) que
concluyo, que en delitos de violencia familiar la aplicacién de la camara
Gesell se ha realizado de manera deficiente en la investigacion preliminar
lo que ha ocasionado mdultiples declaraciones debido a que no se ha
tramitado como prueba anticipada.
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También, tenemos a Reyes Huaricapcha (2019) que concluyo, que los
operadores que intervienen en aplicacion de la entrevista Unica en camara
Gesell tienen conocimiento moderado de la Guia de procedimiento de
Entrevista Unica a victimas en el marco de la Ley N° 30364 para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y los integrantes del
grupo familiar; y, a los nifios y adolescentes varones victimas de violencia.
Asimismo, de la Directiva para la adecuada administracion y uso de las

camaras Gesell y salas de entrevista Unica en el Ministerio Publico

El investigador es de la postura, que la entrevista Gnica en cadmara Gesell
en delitos de violencia familiar en agravio de menores puede ser aceptada
y valorada en juicio oral pese a que haya sido tramitada como prueba
preconstituida, siempre que se haya cumplido con lo establecido en el
inciso d) del articulo 383 del codigo procesal penal peruano o cumpliéndose

con el emplazamiento de la defensa de imputado.

Los resultados del indicador de la presenta dimensién (con una media
positiva de 0,40) se ha podido observar que en su gran mayoria (50,6%)
los abogados litigantes de Tumbes estan de acuerdo con la expresion "Los
operadores de justicia emplean la camara Gesell conforme lo establece la
Ley N° 30364 para los procesos de violencia familiar”’, mientras que el
28,7% de la poblacion es indiferente y el 20,7 % esta en desacuerdo con la
expresion sefialada lo que nos permite inferir que la entrevista Unica en
camara Gesell se tramita conforme a la normatividad vigente, esto es como
prueba anticipada, esto nos da entender que los abogados litigantes de

Tumbes tienen conocimiento sobre el tema .
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Dimensién: Procesal

La postura mayoritaria, como lo hemos podido observar, es que tramitar la
entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida genera que
el menor brinde su declaracion varias veces conforme lo indica en su
investigacion Paco Rodriguez (2021) donde concluyé, que el
incumplimiento de la aplicacion de la entrevista Unica en camara Gesell
como prueba anticipada genera vulneracion de la garantia a la no
revictimizacion en delitos de violencia familiar ocasionando reiteradas
declaraciones en las victimas de estos delitos. También tenemos ha Yip
Avellaneda (2019) que concluyo, que si tramitamos la entrevista Unica en
camara Gesell como prueba anticipada se evitaria la revictimizacion del
nifio, nifia o adolescente victima, teniendo como base el principio de la
contradiccion, el mismo que guia todo el desarrollo del debate en todo tipo

de audiencias programadas por los juzgados.

Por otro lado, tenemos a Sanchez Rioja (2020) concluyé que, tanto la
actuacion de prueba preconstituida y la anticipada de la Entrevista Unica
en camara Gesell, son eficaces para evitar la revictimizacion. Sin embargo,
la prueba anticipada si retne los requisitos de inmediacion y contradiccion,
mientras que la preconstituida no, por lo que la prueba anticipada es la mas
idénea para evitar la revictimizacion. La prueba preconstituida ocasiona que
el fiscal solicite la declaracion del mejor en juicio ocasionandole multiples

declaraciones a la victima.

EL investigador comparte la postura de Crisanto Gallego (2020), al referirse
gue, “la entrevista uUnica en camara Gesell tramitada como prueba
preconstituida no genera la revictimizacion siembre que se haya cumplido
con el emplazamiento a la defensa del imputado”, lo cual es respaldado por
Céspedes Florez y Ramos Gonzales (2021), cuando nos indican que “se le
haya dado la oportunidad de ejercer su derecho al contradictorio al abogado
de la defensa formulando preguntas, repreguntas y objeciones en el mismo
acto de su realizacion y se salvaguarde el derecho a la no revictimizacion
primando el interés superior del nifio al prestar un mejor servicio a la

victimas de violencia”.
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Por otra parte, tenemos Robles Sevilla (2020) que indic6, que la
declaracion de un menor dentro de un proceso penal, debe primar el
principio superior del nifio, es por eso, que su declaracion debe realizarse
mediante la utilizacion de instrumentos que logren evitar la revictimizacion.
Siguiendo el principio de interés superior del nifio, se debe optar por
resguardo su derecho a no declarar mas de una vez, sin importar, la forma
en gue se haya tramitado, siempre y cuando se hayan respetado las

garantias minimas puntualizadas en el parrafo anterior.

Siguiendo esa logica, al evaluar los resultados del primer indicador de esta
dimision (con una media negativa de -0,27), se ha podido observar que en
su gran mayoria (43,6%) los abogados litigantes de Tumbes estan en
desacuerdo con la expresion “La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba preconstituida genera revictimizacion de los menores en los
procesos de violencia familiar”, mientras que el 32,4% de la poblacion se
mantiene neutral y el 24% esta de acuerdo con la expresion sefalada; lo
gue nos permite contradecir la postura dominante y afirmar que la
percepcién de los abogados litigantes de Tumbes no comparte la idea que
la entrevista Unica en cAmara Gesell como prueba preconstituida genere la

revictimizacion, lo cual se ve reflejado en los resultados de las encuestas.

Céspedes Florez y Ramos Gonzales (2021) sefialdé que, tramitar la
entrevista Unica en cdmara Gesell como prueba preconstituida tiene mas
ventajas que tramitarla como prueba anticipada, debido a la poca practica
procesal de requerir la declaracion de un menor agraviado como prueba
anticipada, la falta de infraestructura, la falta de tiempo y la excesiva carga

procesal que tienen los operadores del derecho.

El investigador comparte la postura de que tramitar la entrevista Unica en
camara Gesell como prueba anticipada genera retardo en los procesos de
violencia familiar, ya que para su realizacion es necesario la aprobacion del
juez de garantia el mismo que tiene la facultad de rechazarlo, en caso se
de este ultimo se tiene que apelar al superior para obtener un resultado
esto genera retardo en los procesos de violencia familiar, esta situacion se

ve mas notoria en casos de flagrancia. Ademas, los menores agraviados
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pueden ser influenciados por sus agresores a no declarar o hacerlo

falsamente ya que en la mayoria de los casos viven en el mismo domicilio.

Siguiendo esa logica, al evaluar los resultados del segundo indicador de
esta dimisién (con una media negativa de 0,13) se ha podido observar que
en su gran mayoria (39,6%) los abogados litigantes de Tumbes estdn de
acuerdo con la expresion “La aplicabilidad de la camara Gesell como
prueba anticipada genera retardo en los procesos de violencia familiar”, lo
que nos permite afirmar que la percepcion de los abogados litigantes de
Tumbes considera que existe retardos en los procesos de violencia familiar

al tramitar la entrevista Unica en camara Gesell como prueba anticipada.

Sin perjuicio de lo analizado en el parrafo anterior, hay que resaltar que al
igual que otros resultados, en la comunidad juridica de Tumbes (abogados
litigantes) existe una percepcion dividida, ya que el 33,8% esta en
desacuerdo con “La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba
anticipada genera retardo en los procesos de violencia familiar” y sumado
a ello tenemos una firmeza de abogados que se mantienen neutrales
(26,5%) ante la problemética planteada, lo cual nos permite afirmar que
existe un porcentaje de abogados litigantes de Tumbes, que tal vez pueda
deberse a la falta de conocimiento en la materia penal, que prefieren

mantenerse neutrales.

Lo mismo ocurre, al evaluar los resultados del tercer indicador de esta
dimisién (con una media positiva de 0,19) se ha podido observar que en su
gran mayoria (49,1%) los abogados litigantes de Tumbes estan de acuerdo
con la expresion “La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba
preconstituida brinda mayor celeridad en los procesos de violencia familiar”,
mientras que el 30,2% de la poblacion se mantiene neutral y el 20,7 % esta
en desacuerdo con la expresion sefialada lo que nos permite inferir que la
percepcion de los abogados litigantes de Tumbes considera que tramitar
la entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida brinda

mayor celeridad en los procesos de violencia familiar.

De lo analizado se afirma que la gran mayoria de los abogados litigantes

de Tumbes manifiestan una percepcion positiva frente a la aplicacion de la
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entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida, lo cual

contrasta acertadamente con la primera hipotesis especifica planteada.

5.2.Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar

en el Distrito judicial de Tumbes 2021.
Dimension: Constitucional

A nivel Constitucional el Perd no ha regulado expresamente lo referente a
la revictimizacidbn o victimizacion secundaria, pero Si reconoce una
proteccion especial al nifio conforme al articulo 4 de la Constitucion Politica
del Peru, pero podemos decir que el derecho a la no revictimizacién se
encuentra reconocida por la Constitucion del Pera de forma implicita ya que
esta permite conforme al articulo 3, una serie de derechos constitucionales,

numerus apertus.

Kinchuela Moran (2018) concluyo que, si bien en Ecuador en el articulo 78
de su Constitucidén se protege a los menores de edad a brindar multiples
declaraciones en un proceso. Sin embargo, no son aplicados por los jueces
de garantia, por lo que se deben crear programas y politicas publicas que
permitan a los administradores de justicia tener mayor conocimiento de la
normativa constitucional vigente en proteccién de menores victimas en

delitos sexuales.

Paco Rodriguez (2021) sefialé que, se ha probado y comprobado en la
provincia de Oxapampa durante el 2019 en la etapa de investigacion
preliminar no se ha cumplido con asegurar la garantia procesal de la no

revictimizacion secundaria en los menores victimas de violencia familiar.

El investigador es de la postura que, si bien los menores de edad victimas
de violencia familiar tienen derecho fundamental a la no revictimizacion,
este derecho se ha venido siendo vulnerado causando que los menores de
edad declaren varias veces durante el desarrollo de un proceso penal de

violencia familiar.

Siguiendo esa ldgica, al evaluar los resultados del primer indicador de esta

dimision (con una media positiva de 1,21), se ha podido observar que en
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su gran mayoria (91%) los abogados litigantes de Tumbes estan de
acuerdo con la expresidon “Los menores objetos de violencia familiar tienen
el derecho fundamental a la no revictimizacion”, mientras que el 1,8% de la
poblaciéon se mantiene neutral y el 7,3% esta en desacuerdo con la
expresion sefialada, lo que nos permite inferir que en la provincia de
Tumbes los menores afectados por violencia familiar tienen el derecho

fundamental a la no revictimizacion.
Dimensién: Procesal

Yip Avellaneda (2019) indicé que, la forma mas permisible de proteger al
menor victima de la revictimizacion seria con la utilizacién de la entrevista
Unica en cdmara Gesell. Asimismo, se debe dar a conocer el tema
relacionado con la victimizacién secundaria desde los familiares de la
victima, la Policia Nacional del Peru quienes son los primeros en tener
contacto con la victima y hasta los magistrados que son los encargados de

administrar justicia

De igual manera, Robles Sevilla (2020) concluy6 que, en su investigacion
gue la declaracion de un menor de edad inmerso en un proceso penal, debe
estar orientada conforme al principio de interés superior del nifio,
haciéndose uso de los instrumentos que ayuden a evitar la revictimizacion,
siendo, la herramienta apta para tomar la declaracion de un menor
agraviado, la entrevista Unica en camara Gesell. Ademas, es necesario que
el profesional encargado debe tener la idoneidad necesaria para llevarla a
cabo la complejidad de este medio de prueba, también, concluy6 que es
necesario que se adopte como politica institucional del poder judicial y del
Ministerio Publico en cuando al fomento de capacitaciones en psicologia
juridica.

El investigador comparte la postura de los autores antes mencionados, de
gue entrevista Unica en camara Gesell es el mecanismo mas optimo para
evitar la revictimizacion, agregando que su tramitacion como prueba
preconstituida es valida siempre que se haya cumplido con las
circunstancias establecidas en el inciso d) del articulo 383 del Cadigo

Procesal Penal, o se haya cumplido con el emplazamiento de la defensa
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del imputado, permitiendo su derecho a la contradiccion al momento de su
realizacion y se debe capacitarse a los operadores del derecho sobre el

presente tema.

Siguiendo esa logica, al evaluar los resultados del primer indicador de esta
dimisién (con una media positiva de 0,34), se pudo observar que en su gran
mayoria (46,2%) los abogados litigantes de Tumbes estan de acuerdo con
la expresion “Los 6rganos jurisdiccionales emplean mecanismos dirigidos
a evitar la revictimizacién de los menores en los procesos de violencia
familiar”, mientras que el 38,5% de la poblacion se mantiene neutral y el
15,2% esta en desacuerdo con la expresion sefalada, lo que nos permite
afirmar que en la provincia de Tumbes los Organos jurisdiccionales
emplean mecanismos dirigidos a evitar le revictimizacion de menores en

procesos de violencia familiar.

Lingan Cabrera (2015) en su investigaciéon concluyé que, en todos los
casos analizados de declaraciones de menores de edad victimas de abuso
sexual ninguno fue ofrecido como prueba anticipada en juicio oral
ocasionandoles multiples declaraciones. De igual manera (Sanchez Rioja,
2020) concluy6é en su investigacion que, del andlisis de las carpetas
provenientes de fiscalia los menores victimas de abuso sexual, han sido
revictimizados ya que su declaracion fue recaba a nivel policial, luego a
nivel fiscal y por ultimo fue ofrecida en juicio oral. También tenemos a Paco
Rodriguez (2021) que sefialo, que las victimas de violencia familiar han
sido expuestas a brindar de forma reiterada y abusiva sus declaraciones
ocasionandoles la vulneracién de la garantia a la no revictimizacién. Por lo
gue podemos afirmar que los menores agraviados han sufrido la

revictimizacion a lo largo del desarrollo del proceso penal.

El investigador sostiene la postura que es el Ministerio Publico el encargado
de realizar la investigacion, por lo que es, quien debe elegir la forma en que
debe realizar la entrevista Unica en camara Gesell, ya sea como prueba
anticipada o prueba preconstituida, siendo las formalidades o exigencias
de la propia normativa y de la jurisprudencia que lo ha obligado solicitar la
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declaracion del menor en juicio oral cuando la tramite por prueba

preconstituida ocasionando la revictimizacion de los menores agraviados.

Siguiendo esa logica, al evaluar los resultados del segundo indicador de
esta dimision (con una media positiva de 0,63) se ha podido observar que
en su gran mayoria (61,8%) los abogados litigantes de Tumbes estan de
acuerdo con la expresion “El ministerio Publico en la tramitacién de la
prueba busca evitar que el menor sea objeto de revictimizacion en los
procesos de violencia familiar”, mientras que el 26,5% de la poblacion se
mantiene neutral y el 11,6% esta en desacuerdo con la expresion sefialada
lo que nos permite afirmar que en la provincia de Tumbes los abogados
litigantes consideran que el Ministerio Publico busca evitar la
revictimizacion de los menores en procesos de violencia familiar en la

tramitacion de la prueba.
Dimension: Socioemocional

Valencia Medranda (2016) sefialo que, la victimizacién secundaria tiene
efectos mas perjudiciales en nifias, nifios y adolescentes, especialmente
psicolégicos ya que provoca en ellos angustia, incertidumbre, preocupacion
y sentimientos de responsabilidad, esto dificulta la obtencion de informacién

atil para el proceso judicial.

El investigador sostiene la postura que, en los delitos de violencia familiar
en Tumbes existe afectacion emocional de los menores de edad por lo que
coincidimos con el autor antes mencionado ya que la revictimizacion o
victimizacion secundaria es mas perjudicial en los menores de edad

causandoles afectacion emocional e incluso psicoldgica.

Siguiendo esa ldgica, al evaluar los resultados del primer indicador de esta
dimision (con una media positiva de 1,00) se ha podido observar que en su
gran mayoria (83,7%) los abogados litigantes de Tumbes estan de acuerdo
con la expresion “Existe afectacion emocional del menor en los procesos
de violencia familiar”, mientras que el 10,9% de la poblacion se mantiene
neutral y el 5,5% esta en desacuerdo con la expresiéon sefialada lo que nos

permite afirmar que en la provincia de Tumbes los abogados litigantes
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consideran que en los procesos de violencia familiar los menores de edad

se ven afectados emocionalmente.

Valencia Medranda (2016) sefialo que, el Estado debe garantizar, la
proteccion integral de los derechos de los menores de edad victimas o
testigos de un delito, esto no debe finalizar con la culminacién de un juicio,
sino que el Estado debe continuar con un seguimiento especial, hasta que
la persona afectada por un delito, logre recuperar una vida normal, un

desarrollo pleno y una vida digna a futuro.

De igual manera, Chinchi Jara (2018) en su investigacion concluyo que, al
terminar el proceso legal las victimas de delitos sexuales quedan
desprotegidas en su esfera psicosocial, ademas, sefialo que un adecuado
trato hacia las victimas por parte de los funcionarios judiciales, con una
atencion de calidad y trato cordial tratando de evitar en lo posible el
recuerdo de lo suscitado a través de constantes preguntas que no aporten

al proceso se evitaria la revictimizacion de la persona afectada.

En la presente investigacion, el investigador concuerda con los autores
antes mencionados agregando que se debe crear un programa
especializado con profesionales de psicologia que brinden tratamiento
emocional y psicologico a los menores agraviados, de esa forma se lograria
contrarrestar los efectos negativos causados por la revictimizacion del
sistema administrativo de justicia, primando el interés superior del nifio

sobre las formalidades de un proceso penal.

Siguiendo esa ldgica, al evaluar los resultados del segundo indicador de
esta dimision (con una media positiva de 0,63) se ha podido observar que
en su gran mayoria (65,8%) los abogados litigantes de Tumbes estan de
acuerdo con la expresion “Asistencia psicologia para el menor en los
procesos de violencia familiar”, mientras que el 18,5% de la poblacion se
mantiene neutral y el 15,6% esta en desacuerdo con la expresion sefalada
lo que nos permite afirmar que en la provincia de Tumbes los abogados
litigantes consideran que en los procesos de violencia familiar los menores

de edad victimas de violencia familiar reciben asistencia psicolégica.
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De lo analizado se afirma que la gran mayoria de los abogados litigantes
de Tumbes manifiestan una postura favorable frente a los enunciados
propuestos, lo que refleja una percepcion negativa pues existe rechazo total
de la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar,
lo que permite afirmar que en Tumbes estan aplicando los mecanismos
necesarios para evitar la revictimizacion, lo cual no impide que la entrevista
Unica en camara Gesell se tramite como prueba preconstituida siempre que
se cumplan con las circunstancias establecidas en el inciso d) del articulo
383 del cbdigo procesal penal o con el debido emplazamiento de la defensa
del imputado garantizando su derecho a la contradiccion, conforme lo indica
Crisanto Gallego (2020). Lo que contrasta la segunda hipotesis especifica

planteada.

5.3.Establecer la relacion entre la Percepcién de la Camara Gesell como
prueba preconstituiday larevictimizacion de los menores en procesos

de violencia familiar, Tumbes-2021.

Conforme se ha podido observar, de la aplicacion de la prueba de
normalidad las variables no presentan una distribucion normal, por lo que
guiado a ello se procedid a aplicar una prueba no paramétrica, a lo cual se
considerd como estadistica inferencial el coeficiente de Rho de Spearman,
conforme se establecié en la matriz de consistencia inicial. Lo que permite
afirmar que la “Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la
aplicacién de la camara Gesell como prueba preconstituida en los procesos
de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes-2021” esta relacionada
estadisticamente con la “Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes
sobre la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia
familiar en el Distrito judicial de Tumbes-2021” presentando un r (275) =
,643 y un Sig. = ,000 con lo que podemos interpretar que las variables
mantienen una relacion positiva con un valor de 0,643 siendo una relacion

positiva fuerte.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES

1. La percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la aplicacion de
la camara Gesell como prueba preconstituida en los procesos de violencia
familiar en el distrito judicial de Tumbes-2021 es positiva, lo cual contrasta
acertadamente con la primera hipétesis especifica planteada. Por lo que se
afirma que los abogados litigantes de Tumbes consideran favorable la
aplicacion de la entrevista Unica en camara Gesell como prueba

preconstituida.

2. LaPercepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la revictimizacion
de los menores en los procesos de violencia familiar en el Distrito judicial de
Tumbes-2021 es negativa, lo que contrasta acertadamente con nuestra
segunda hipétesis especifica planteada. Por lo que se afirma que existe
rechazo total a la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia
familiar pues se viene aplicando los mecanismos necesarios para evitar la

revictimizacion.

3. Percepcion de la Céamara Gesell como prueba preconstituida y la
revictimizacion de los menores en procesos de violencia familiar, Tumbes-
2021 estan relacionadas estadisticamente, presentando un r (275) = ,643 y
un Sig. =,000 con lo que podemos interpretar que las variables mantienen
una relacion positiva con un valor de 0,640 siendo una relacion positiva

fuerte.

4. No existe impedimento para que la entrevista Unica en camara Gesell se
tramite como prueba preconstituida siempre que se cumplan con las
circunstancias establecidas en el inciso d, del articulo 383 del codigo
procesal penal o con el debido emplazamiento de la defensa del imputado
garantizando su derecho a la defensa, conforme lo indica Crisanto Gallego
(2020).
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5. La percepcion de los abogados de Tumbes es positiva respecto a que es
necesario unificar criterios respecto a la aplicabilidad de la cAmara Gesell en
los procesos de violencia familiar destinados a evitar la revictimizacion de
los menores, por lo que es necesario realizar un nuevo acuerdo plenario que
aplique una nueva férmula, observando el principio de interés superior del
nifio, los criterios formales establecidos en el ordenamiento legal y la realidad
en la préactica sobre la figura de la entrevista Unica en camara Gesell en el

contexto de delitos de violencia familiar en agravio de menores.

6. La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba anticipada genera retardo
en los procesos de violencia familiar, por lo que existen problemas en su
aplicacion siendo una desventaja que no ayudaria a resolver de la manera
mas rapido un proceso penal, mas aun, tratAindose de procesos donde se

encuentran inmersos menores de edad en calidad de agraviados.

7. La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba preconstituida brinda
mayor celeridad en los procesos de violencia familiar, por lo que existe
ventaja en su aplicacion siendo el mas adecuado que ayudaria a resolver de
la manera mas rapido un proceso penal, donde se encuentran inmersos

menores de edad en calidad de agraviados.
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CAPITULO VI

RECOMENDACIONES

Evaluar la viabilidad de la aplicacion de la cdmara Gesell como prueba
preconstituida, teniendo en cuenta en su aspecto normativo, econémico e
impacto social, ya que esta modalidad puede resultar mas favorable para los
menores inmersos en un proceso de violencia familiar.

Tomar las medidas necesarias para evitar la revictimizacion de los menores
inmersos en calidad de agraviados en procesos de violencia familiar
impidiendo que se vean obligados a declarar mas de una vez durante el
desarrollo de todo el proceso penal.

Realizar capacitaciones sobre el tema de violencia familiar y revictimizacion
dirigidos a magistrados, fiscales y abogados litigantes para que mejoren sus
estrategias en la etapa de juicio oral y en el caso de los jueces emitir mejores
fallos atendiendo a la realidad social y no sobreponiendo formalidades de un
proceso penal.

Aplicar la entrevista Unica en camara Gesell como prueba preconstituida
excepcionalmente siempre que se cumplan con las circunstancias
establecidas en el inciso d, del articulo 383 del cddigo procesal penal o con
el debido emplazamiento de la defensa del imputado garantizando asi su
derecho a la defensa.

Realizar un nuevo acuerdo plenario, teniendo en cuenta los criterios
relacionados al principio de interés superior del nifio, los criterios formales
establecidos en el ordenamiento legal y la realidad en la practica sobre la
figura de la entrevista Unica en cdmara Gesell en el contexto de delitos de
violencia familiar en agravio de menores.

Fomentar la aplicacion de la entrevista Unica en cadmara Gesell como prueba
preconstituida en procesos de violencia familiar para ayudar a la celeridad
en estos procesos y no generar mas carga procesal a nivel de despacho

judicial.
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ANEXOS

Anexo 01. Cuestionarios

Cuestionario aplicado a los abogados litigantes de Tumbes.

L,
‘\]
=
s

el

Encuesta para Abogados litigantes de
Tumbes 2021.

Tesis: Camara Gesell como prueba preconstituida y la revictimizacion de los menores en
procesos de violencia familiar, Distrito de Tumbes 2021.

Estimado(a) abogado de Tumbes:

El presente instrumento de recoleccion de datos consiste en un cuestionario de preguntas
cerradas, el cual tiene como finalidad recabar informacion necesaria y suficiente para
analizar la percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la aplicacién de la
camara Gesell como prueba preconstituida y la revictimizacion de los menores en los
procesos de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes 2021.

La presente encuesta es anonima, por lo cual lo invitamos a contestar con sinceridad, ya
que la informacion recabada solo se utilizara con fines académicos; en consecuencia, a los
mismos solo tendra acceso el investigador.

Atentamente. Br. Juan Manuel More Silva.

*Obligatorio

79



Encuesta para Abogados litigantes de
Tumbes 2021.

*Obligatorio

Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes sobre la aplicacion de la

camara Gesell como prueba preconstituida en los procesos de violencia familiar

en el Distrito judicial de Tumbes 2021.

Instrucciones: A continuacidn, usted encontrard una serie de preguntas relacionadas a la Percepcidn de
los abogados de Tumbes respecto a la aplicacién de la camara Gesell como prueba preconstituida en los
procesos de violencia familiar. Lea detenidamente cada uno de los enunciados v seleccione una respuesta
de acuerdo con su opinidn.

1.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "No tiene caracter de prueba una entrevista unica en camara Gesell
bajo la direccion del fiscal, no pudiendo ser utilizada por el juez para justificar
una sentencia (Casacion N© 21-2019 Arequipa)."?. *

O Totalmente de acuerdo
(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

O

Totalmente en desacuerdo

2.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion “"La entrevista en camara Gesell es una diligencia judicial y tiene como
finalidad esclarecer la verdad de los hechos y evitar su revictimizacion (Casacion
N® 1668-2018-Tacna)."? *

(O Totalmente de acuerdo
(O Deacuerdo
(O nNide acuerdo ni en desacuerdo

(O Endesacuerdo

—_—
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3.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "La entrevista unica en camara Gesell es una modalidad sui géneris de
prueba anticipada, sin intervencion del juez (Acuerdo Plenario 05-2016)."7 *

(O Totalmente de acuerdo

(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

O Totalmente en Desacuerdo

4.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "Unificar criterios respecto a la aplicabilidad de la camara Gesell en los
procesos de violencia familiar destinados a evitar la revictimizacion de los
menores."? *

(O Totalmente de acuerdo

(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en desacuerdo

5.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion “Los operadores de justicia emplean la camara Gesell conforme lo
establece la ley N© 30364 para los procesos de violencia familiar."? *

(O Totaimente de acuerdo
(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo

(O Endesacuerdo

(O Totalmente en desacuerdo
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o De acuerdo
(O Nide acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

o Totalmente en desacuerdo

6.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba preconstituida

genera revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar."? *

Totalmente de acuerdo

De acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

7.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion “La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba anticipada genera
retardo en los procesos de violencia familiar."?

() Totaimente de acuerdo

(O Deacuerdo

(O Nide acuerdo ni en desacuerdo
(O Een desacuerdo

(O Totalmente en desacuerdo

8.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion “La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba preconstituida
brinda mayor celeridad en los procesos de violencia familiar’?

(O Totalmente de acuerdo
(O Dpeacuerdo
(O Ni de acuerdo ni en desacuerdo

(O E&ndesacuerdo

(O Totalmente en desacuerdo

Cimuilnnea

82



iclon de los abogados litigamtes de Tumbes sobre la revictimizacion de o

s an l0s procesos de violencia familiar en el Distrito judicial de Tumbes

Inatrucel LA cor on. usted 4 una serle de preguntas relaclionadas o la Percepelén de
los abogados litigantes de Tumbes r alar on de los menores en los procesos de

violencin familiar. Lea detenidomente cada uno de los enur y sel una resp de d
con su opinién,

9. LCudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la sigulente
expresion "Los menores objetos de violencia familiar tienen el derecho
fundamental a la no revictimizacion,"?

(O Totalmente de acuerdo

(O e acuerdo
(O Nide acuerdo ni en desacuerdo
(O En desacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

10.- Cudl o35 su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "Los organos jurisdiccionales emplean mecanismos dirigidos a aevitar
la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar.”?

(O Totaimente de acuerdo

(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

11.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "El Ministerio Publico en la tramitacion de la prueba busca evitar que
el menor sea objeto de revictimizacion en los procesos de violencia familiar"?

Totalmente de acuerdo
De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo

En desacuerdo

O00O0O0

Totalmente en desacuerdo

12.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente "
expresion "Existe afectacion emocional del menor en los procesos de violencia
familiar."?

O Totalmente de Acuerdo
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(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

13.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion “Se brinda asistencia psicologia a los menores en los procesos de
violencia familiar."?

(O Totalmente de acuerdo

O Deacuerdo
(O Nide acuerdo ni en desacuerdo
(O En desacuerdo

(O Totalmente en desacuerdo
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ANEXO 2.

MATRIZ DE CONSISTENCIA DEL PROYECTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

Titulo: Percepcion de la camara Gesell como prueba preconstituida y la revictimizacion de los menores en procesos de violencia familiar,

Tumbes-2021

- MARCO
PR OB e HIPOTESIS GENERAL gBE‘,’lEEg:E VARIABLES TEORICO METODO
(ESQUEMA)
V1. Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes sobre la
aplicacion de la camara
Analizar la Gesell como prueba Metodo de
¢ Cual es la Percepcion de La Percepcion de los Percepcion de los preconstituida en los investigacion:

los abogados litigantes de
Tumbes sobre la aplicacion
de la camara Gesell como
prueba preconstituida y la
revictimizacion de los
menores en los procesos
de violencia familiar en el
Distrito judicial de Tumbes
20217

abogados litigantes de
Tumbes sobre la aplicacion
de la camara Gesell como
prueba preconstituida y la
revictimizacion de los
menoreks en los procesos de
violencia familiar en el Distrito
judicial de Tumbes 2021 es
negativa.

abogados litigantes
de Tumbes sobre la
aplicacion de la
camara Gesell como
prueba preconstituida
y la revictimizacion
de los menores en
los procesos de
violencia familiar en
el Distrito judicial de
Tumbes 2021.

procesos de violencia
familiar en el Distrito
judicial de Tumbes 2021.

V2. Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes sobre la
revictimizacion de los
menoras en los procesos
de violencia familiar en el
Distrito judicial de
Tumbes 2021.

Problemas Especificos

Hipotesis Especificas

Objetivos especificos:

Revision de la
Literaturay
Estado del Arte.

1.- Antecedentes
2.- Bases Tedricas
3.- Definicion de
Téerminos.

DEDUCTIVO NO
EXPERIMENTAL

Enfoque de la
Investigacion:
CUANTATIVA

Tipo de

investigacion:
DESCRIPTIVO
EXPLICATIVO

PE1: ;jCual es la
Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes sobre la
aplicacion de la camara
Gesell como prueba
preconstituida en los

La Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes sobre la aplicacion
de la camara Gesell como
prueba preconstituida en los
procesos de violencia
familiar en el Distrito judicial

OE1: Determinar la Percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes sobre la aplicacion de la
camara Gesell como prueba preconstituida en los
procesos de violencia familiar en el Distrito judicial
de Tumbes 2021.

Poblacién: Total
de abogados
colegiados en
Tumbes (965).

Muestreo y Muestra:
275 abogados
colegiados en
Tumbes.
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procesos de violencia
familiar en el Distrito
judicial de Tumbes 20217

de Tumbes-2021 es
positivo.

PE2: ;Cual es la
Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes sobre la
revictimizacion de los
menores en los procesos
de violencia familiar en el
Distrite judicial de Tumbes
20217

La Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes sobre la
revictimizacion de los
menores en los procesos de
violencia familiar en el
Distrito judicial de Tumbes-
2021 es negativa.

OE2: Determinar Percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes sobre la revictimizacion de
los menores en los procesos de violencia familiar
en el Distrito judicial de Tumbes 2021.

PE3: ¢Cual es la relacion
de la Percepcion de los
abogados litigantes de

Tumbes sobre la
aplicacion de la camara
Gesell como prueba
preconstituida con la
revictimizacion de los
menores en los procesos
de violencia familiar en el

Distrito judicial de Tumbes

20217

La relacion de la Percepcion
de los abogados litigantes
de Tumbes sobre la
aplicacion de la camara
Gesell como prueba
preconstituida con la
revictimizacion de los
menores en los procesos de
violencia familiar en el
Distrito judicial de Tumbes
2021 es directa.

OE3: Establecer la relacion de la Percepcion de los
abogados litigantes de Tumbes sobre la aplicacion
de la camara Gesell como prueba preconstituida
con la revictimizacion de los menores en los
procesos de violencia familiar en el Distrito judicial
de Tumbes 2021.

Técnica: Encuesta

Instrumento: Cuestionario de preguntas
cerradas tipo escala de Likert.

Métodos de Analisis de Datos:

Estadistica Descriptiva.

Prueba inferencial:
Coeficiente Rho de Spearman
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ANEXO 3

Operacionalizacion de las Variables.

Titulo: Percepcion de la camara Gesell como prueba preconstituida y la revictimizacion de los menores en los procesos de violencia familiar.

Tumbes-2021 |

DEFINICION DEFINICION Escala de
VARIABLES CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES medicion
No tiene caracter de prueba una entrevista unica en
camara Gesell bajo la direccion del fiscal, no
Es la percepcion que pudiendo ser utilizada por el juez para justificar una
tienen los abogados sentencia
litigantes respecto a la B (Cas 21-2019 Arequipa)
V1: Percepcion aplicacidn de la camara La presente La entrevista en camara Gesell es una diligencia
de los Gesell como prueba variable se ha judicial y tiene como finalidad esclarecer la verdad
itui dimensionado en i ictimizacic
googados || gy | s, | e | S e
Tumbes sobre familiar establecido en la ~dimension La entrevista Unica en camara Gesell es una
la aplicacion de casacion 21-2019 lléﬂgé?::%drﬁgiilééa modalidad sui géneris de prueba anticipada, sin
la camara Arequipa, casacion -0 intervencion del juez (AP 05-2016/ClJ-116)
Gesell como 1668-2018 Tacna y el cuatro indicadores, Unificar criterios respecto a la aplicabilidad de la _
prueba pre acuerdo plenario N® 05- 'E_SQQUUCE& camara Gesell en los procesos de violencia familiar| ordinal
. 2016/ClJ-116 teniendo imension destinados a evitar la revictimizacion de los
ﬁggs&:};ﬁg&n en cuenta su aspecto normativa, la cual menores.
de violencia jurisprudencial, ‘?O”_‘pfe“qe un Los operadores de justicia emplean la camara
familiar en el normativo y procesal de indicador; y la Normativa Gesell conforme lo establece la ley N° 30364 para
Distrito judicial la mencionada tercera, dimension los procesos de violencia familiar
institucion juridica” procesal, la cual N .
de Tumbes ’ comprende tres La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba
2021 indicadores”. preconstituida genera revictimizacir_:’:n de !c_:s
menores en los procesos de violencia familiar.
Procesal

La aplicabilidad de la camara Gesell como prueba
anticipada genera retardo en los procesos de
violencia familiar.
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V2: Percepcidn
de los abogadaos
litigantes de
Tumbes sobre la
revictimizacién
de los menores
en los procesos
de violencia
familiar en el
Distrito judicial
de Tumbes 2021

“Es la percepcién que
tienen los abogados
litigantes respecto a la
revictimizacion de los
menores en los procesos
de violencia familiar,
teniendo en cuenta su
aspecto Constitucional,
procesal y
socioemocional”.

“La presente variable
se ha dimensionado
en tres: la primera,
dimension
constitucional, la cual
comprende un

indicador, la segunda,

dimension procesal,
la cual comprende
dos indicadores; y la
tercera, dimension
socioemocional, la
cual comprende dos
indicadores”.

Los menores objetos de violencia familiar tienen

Constitucional el derecho fundamental a la no revictimizacion.
Los organos jurisdiccionales emplean
mecanismos dirigidos a evitar la
revictimizacion de los menores en los
procesos de violencia familiar.
Procesal

El ministerio Publico en la tramitacion de la
prueba busca evitar que el menor sea objeto
de revictimizacion en los procesos de
violencia familiar

Socioemocional

Afectacién emocional del menor en los procesos
de violencia familiar.

Asistencia psicologia para el menor en los
procesos de violencia familiar

Ordinal

Fuente: El autor.
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