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RESUMEN

El objetivo de este proyecto fue analizar la percepcion de los abogados sobre
la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y la percepcion de los
abogados sobre la adopcién de un sistema de cddigo de barras como
mecanismo de seguridad en las notarias y comunidad juridica del
departamento de Tumbes-2020. Metodolégicamente la investigacion
aplicada fue cuantitativa, de tipo descriptiva; basada en un disefio no
experimental. La poblacion estuvo conformada por un total de 49 abogados
adscritos al llustre Colegio de Abogados de Tumbes. ElI muestreo fue
intencionado. La técnica de recoleccion de datos fue la encuesta y el
instrumento utilizado fue el cuestionario. El analisis de los datos es de tipo
estadistico descriptivo (frecuencia y porcentaje) y para lograr identificar la
asociacion entre las variables (estadistica inferencial) se utilizo la pruebano
paramétrica de asociacion Tau de Kendall. Los resultados muestran que es
necesaria la implementaciéon de un sistema de cédigo de barras, para brindar
la seguridad juridica que requieren los documentos extraprotocolares en las
notarias de Tumbes que los colocan en un evidente estado de vulnerabilidad.
Asi mismo en los resultados se evidencia que la implementacién de un
registro fisico y un registro sistematico para la tramitacion diaria de los
mencionados documentos es de gran necesidad tanto para los usuarios
como para los asistentes notariales. El trabajo de investigacion contribuye a
sustentar la necesidad de seguridad juridica para los documentos
extraprotocolares y a que los notarios como sujetos envestido y gozosos de
fe publica implementen en sus oficios notariales los mecanismos (cédigo de
barras, registro fisico, registro sistematico) para erradicar la vulnerabilidad

notarial.

Palabras claves: Asistentes notariales, seguridad juridica, vulnerabilidad

notarial
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SUMMARY

The objective of this project was to analyze the perception of lawyers about the
vulnerability of extra-protocol documents and the perception of lawyers about
the adoption of a bar code system as a security mechanism in notaries' offices
and the legal community in the department of Tumbes-2020. Methodologically,
the applied research was quantitative and descriptive, based on a non-
experimental design. The population was made up of a total of 49 lawyers
attached to the Tumbes Bar Association. The sampling was intentional. The data
collection technique was the survey and the instrument used was the
guestionnaire. The analysis of the data is of a descriptive statistical type
(frequency and percentage) and to identify the association between the variables
(inferential statistics) the non-parametric test of association Tau de Kendall was
used. The results show that it is necessary to implement a barcode system to
provide the legal security required for extra-protocol documents in the notaries'
offices in Tumbes, which places them in an evident state of vulnerability.
Likewise, the results show that the implementation of a physical and systematic
registry for the daily processing of the mentioned documents is of great need for
both users and notary assistants. The research work contributes to support the
need for legal security for extra-protocol documents and for notaries, as subjects
of public faith, to implement in their notary offices the mechanisms (bar code,

physical registry, systematic registry) to eradicate notary vulnerability.

Keywords: Notarial assistants, notarial vulnerability, legal security.
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. INTRODUCCION

A través de la historia la Institucion Notarial, ha constituido una labor en la
gue el Notario es el que custodia los documentos y es responsable de hacer
cumplir los protocolos de la Notaria (Pavén, 2016) el rol que el notario
desempeiia en beneficio de la sociedad, logra que las personas se sujeten a
lo que la ley exige. El Notario es un funcionario publico investido de fe
publica, por lo que sabe y tiene conocimiento cabal de sus deberes,

obligaciones y responsabilidad que le asisten y demandan (Ponce, 2013).

El ser humano esté ligado a los actos notariales, desde que nace hasta que
fallece, desde la legalizacién de un acta de nacimiento hasta la legalizacion
de un acta de defuncién, el Notario le otorga un valor al documento notarial
pero una vez adquirido, el documento se independiza de su autor,
considerando que adquiere vida propia (Malaver, 2017)los diferentes
sectores de la sociedad, sobre todo en el sistema latino, estiman que la
participacion del notario es fundamental para el normal desenvolvimiento de
los actos y contratos que llevan a cabo los particulares entre si, o del Estado
con los particulares (Ponce, 2013) de acuerdo con este principio, la cantidad
de notarios en una determinada area geogréfica debe basarse en funcién, a
los aspectos demograficos o de actividades econdmicas de la provincia, es
decir que a una mayor poblacion se requerira una mayor oferta de servicios
notariales y, por lo tanto, un mayor cantidad de notarios( Instituto Nacional
de Defensa de la competencia y de la proteccion de la Propiedad Intelectual
[INDECORPI],2014). Actualmente vivimos una era denominada como “era
digital” precisamente porque la tecnologia ha tomado un rol importantisimo
en la vida de cada persona; con la implementacién de los mecanismos
digitales, podemos conectarnos con personas que se encuentran a
kilbmetros de distancia, incluso en otro continente. Si ahondamos mas en
eso0s aspectos, nos damos cuenta que la modernidad nos ha cubierto y que
es solo cuestion de tiempo para que el cambio tecnoldgico entre a regir en

nuestras vidas (Calderén, 2016).
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El objetivo de este trabajo es analizar la percepcion de los abogados sobre
la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y la percepcién de los
abogados sobre la adopcion de un sistema de cédigo de barras como
mecanismo de seguridad en las notarias y comunidad juridica del

departamento de Tumbes-2020.

Con este trabajo se pretende cubrir el vacio de conocimiento que existe
sobre la vulnerabilidad a la que estan expuestos los documentos
extraprotocolares en un determinado oficio notarial y la adopcion del cédigo
de barras como nuevo mecanismo de seguridad frente a la falsificacion de
documentos, y la implementacién obligatoria de un registro fisico vy
sistematico de todos los actos extraprotocolares, es decir frente a una
circunstancia poder brindar una copia y confirmar instantaneamente si
determinado tramite se realizo o no en un oficio notarial. Lo cual es relevante
para las lineas de investigacion de la Universidad Nacional de Tumbes, asi

como para el Peru.
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. REVISION DE LALITERATURA

2. Bases tedrico-cientificas

2.1. Definicién de documento. -

Segun Tinoco (1999) los documentos son actos que contienen un
consentimiento humano, consciente y voluntario del mismo que derivaran
consecuencias juridicas, sociales, etc. Su contenido es la expresion del

pensamiento de un hombre, sin el que no podria haber documento.

Un documento es un herramienta o instrumento que adquiere las facultades,
y al que se le puede dar uso, frente a un determinado tramite. Antiguamente
se realizaban los pactos, era suficiente con la “palabra” de una persona, que
significaba que daba su consentimiento para celebrar un contrato. Debido a
las inseguridades y a la falta de credibilidad para poder hacer un reclamo, se
empieza a pactar los contratos en papel, y a colocar su firma como muestra

de aceptacion.
2.1.1 Definiciéon de documentos protocolares. -

Ministerio de Justicia (28 de marzo de 2017) articulo 26 del Decreto
Legislativo 1049 “Ley del Notariado”- Decreto Legislativo 1049 de 2017: Son
instrumentos publicos protocolares las escrituras publicas, instrumentos y
demas actas que el notario incorpora al protocolo notarial; que debe
conservar y expedir los traslados que la ley determina. Segun Tinoco (1999)
Son instrumentos protocolares aquellos que se afladen en el protocolo de
cada oficio notarial, es decir que habiendo cumplido una todas las
formalidades rigurosas, solemnes y obligatorias se procede a ingresarlas al
archivo propiamente de Escrituras Publica, los siguientes actos notariales

forman parte del protocolo notarial, mismos que son ingresados al registro:

15



1. -De Escrituras Publicas

2. -De Testamentos

3. -De Actas de protesto

4. -De Actas de Transferencia de bienes muebles registrables

5. -De Asuntos No Contenciosos

Los documentos protocolares, son aquellos que se elevan en su gran
mayoria a escritura publica, se distinguen de los extraprotocolares porque
son documentos en los que se tiene un control riguroso y obligatorio. Los
documentos protocolares, no pueden tener error alguno, la ley exige la
precisibn de la redaccion, verificacion de intervinientes, identificacion
biométrica obligatoria, evaluacion exhaustiva por parte del notario, quien a
su vez corrobora si los intervinientes saben leer y escribir, si tienen alguna
discapacidad fisica o mental, lo mas importante, verificar si los intervinientes
acuden al oficio notarial por voluntad propia. Estos documentos gozan de
mecanismos de seguridad: hoja membretada, sello de seguridad, sticker de
seguridad, hojas seriadas con codigo de barras, registro fisico y sistemético

de los actos protocolares que se tramitaran en determinado oficio.
2.1.2 Mecanismos de seguridad de documentos protocolares.

Los mecanismos de seguridad, son aquellos mecanismos que se insertan en
los documentos, para darle mas seguridad de la que la expresa el
documento, se insertan para cerciorarse de que el documento no podra ser
falsificado y gozara de absoluta autenticidad, en el caso de los documentos
protocolares estos tienen como mecanismo de seguridad: cédigo de barras,
hoja membretada, sticker de seguridad, rubrica del notario, firma del notario
y el ingreso al control fisico y sistematico que se tiene de todos los actos
protocolares que son elevados a escritura publica. Cada oficio notarial
emplea sus propios mecanismos de seguridad, los mismos que son

autorizados por el propio notario.
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2.1.3. Definicion de documentos extraprotocolares. —

Ministerio de Justicia (28 de marzo de 2017) articulo 26 del Decreto
Legislativo 1049 “Ley del Notariado”- Decreto Legislativo 1049 de 2017: Son
instrumentos publicos extraprotocolares todas las actas y demas
certificaciones que se refieren a actos, hechos o circunstancias que

presencie o sean constatadas por el notario en razén de su funcion.

Los documentos extraprotocolares, son aquellos que no requieren de tanto
formalismo para su tramitacion, es suficiente con la validacion de identidad
biométrica. El Decreto Legislativo numero 1049 mas conocido como “Ley del
notariado” no exige que los documentos extraprotocolares tengan un
mecanismo de seguridad mucho mas riguroso que los mecanismos se
seguridad de los documentos extraprotocolares, es decir no se exige que
cada documentado extraprotocolar tramitado sea guardado en un registro

fisico o sistematico, es decir con el pasar de los afios si se necesitaria.

Segun Silva (2019) la actuacion de los instrumentos extraprotocolares es
muy limitada, a los actos o documentos que se puedan verificar de manera
externa, no hay estudio o calificacién de los documentos que se le presentan,
su labor comienza y culmina con la validacion de hechos o situaciones que
se presentan. Pueden ser desde una certificacién de reproduccién, lo que se
denomina copia legalizada, actas extraprotocolar de presencia, de fe de
entrega de dinero, asi como los formularios notariales, de autorizaciones de
viaje al interior y exterior del pais, de certificacion domiciliaria, la certificacion
del diligenciamiento de cartas notariales, la apertura o cierre de libros, copias
certificadas de actas de asociacion o estatutos, poderes simples o poderes
otorgados por el mismo notario, que no forman parte del Protocolo Notarial,

entre otros.

Son todos aquellos documentos que el notario no adhiere al protocolo
notarial, consiste en hechos o certificaciones de las cuales la muestra su
accion de fe; no existe una matriz, el o los ejemplares en original son

entregados a los interesados, siendo la labor notarial la mera certificacion.
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2.1.4. Tipos de documentos extraprotocolares. —

a. Legalizacion de firmas
b. contratos privados de compra venta

c. Certificaciéon de documentos

a) Legalizacién de firmas. —

Segun Silva (2019) A nuestro entender “firma”, es un signo distintivo que
pone a una persona en todo tipo de documentos, cuya autoria le pertenece,
ya sea que, mediante una declaracion, o de no ser de su autoria se encuentre
conforme y en total acuerdo, siendo simbolo de conformidad,
consentimiento, aceptacion, este signo puede ser un simbolo, unas cuantas
letras que pueden ser las iniciales propias de su nombre, rubrica muy
particular de cada ser humano. En la practica la firma no es mas que un
conjunto de signos manuscritos por una persona que sabe leer y escribir, se
caracteriza habitualmente con los escritos con los que esta de acuerdo o
contenido cuyo consentimiento fue aprobado por la misma persona
(Contreras, 2011).

En este proceso se verifica que el contenido del documento sea materia de
legalizacién luego se procede a tomar la identificacion biométrica y se
revisan los datos que hay en el documento nacional de identidad para
confirmar que coincidan las identidades, si el usuario no tuviese su
documento nacional de identidad en fisico, por distintos motivos (perdida,
deterioro o robo) las notarias estan autorizadas para poder sacar estaficha,
o directamente en la oficia de Registro Nacional de Identificacion y Estado
Civil (RENIEC) teniendo un costo. Una vez que se valida la identidad a traves
de ambos mecanismos, se procede a la legalizacion. El asistente notarial
tomara las firmas correspondientes, en ambos documentos (documento para
legalizar y biométrico) luego colocara el sello de legalizacién de firma,
acompafado de los sellos propios de la notaria (direccion, posfirma,
validacion biométrica, sello de seguridad, sello del colegio de notarios, sello
gue menciona el decreto legislativo 1049, etc.) terminado el procedimiento,
el notario revisa nuevamente el documento y si todo esta conforme a ley,

firma.
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b) Contratos Privados de Compra Venta

Existen diversos tipos de contratos privados de compra venta, pueden ser
de inmuebles, de embarcaciones, de armas, etc. Para la realizacion de este
tipo de contratos, se requiere de algin documento que acredite la posesion
del bien y los datos del titular que realizara el tramite, en el caso de las
compras ventas de inmueble, es necesario contar con el certificado de
posesidn o constancia de posesién, misma que es expedida por las
Municipalidades o una Asociacion de viviendas en creacion, en el caso de
las compras ventas de embarcacién, nos referimos a los botes de fibra de
vidrio, botes de madera, yates u otra embarcacion maritima, se necesita el
certificado de matricula que es expedido por la Capitania de Puerto, que en
Tumbes se encuentran en 3 sedes (Puerto Pizarro, La Cruz y Cancas) en el
caso de las compra ventas que se realizan en las notarias de Tumbes. En el
caso de las compras ventas de armas, se necesita la licencia de portar
armas, a fin de validar la autenticacion del titular y las descripciones del arma
materia de venta. Un documento es un contrato, que, se define como un
acuerdo privado, oral o escrito, entre dos o mas partes que se obligan sobre
materia o alguna cosa determinada, cuyo cumplimiento pueden ser exigidas
y obligatorio. Es ademas un acuerdo de voluntades que genera derechos y

obligaciones para los intervinientes (Gonzales,2019).

Anteriormente se hace mencién de los documentos obligatorios que se piden
para la realizacion de estos contratos, al validar la autenticidad de estos, se
procede a la identificacion de documentos de identidad de los intervinientes
en fisico y posteriormente a validar biométricamente su identidad, si al pasar
estos filtros todo esta de acuerdo a ley, se procede a redaccion, luego los
intervinientes leen el documento, dan su consentimiento de estar de acuerdo
y se procede a la toma de firmas. Se realiza la certificacion correspondiente
gue incluye el sellado y la aplicacién de los mecanismos de seguridad y para

finalizar el notario procede a firmar.
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Se hace entrega del documento, sin dejar una copia fisica o sistematica en
la notaria, generando un enorme vacio puesto qué si el usuario después de

un tiempo quisiera una copia no podra obtener una, ya que no hay registro.

Si se aplicaria el cédigo de barras a estos documentos, el lector de cédigo
permitiria reafirmar que el trdmite se realizé en la notaria y que goza de total

autenticidad.
Certificacion de documentos. -

La certificacion de documentos sirve para probar la autenticidad yveracidad
de la informacion. La forma mas utilizada para certificar un documento no
electrénico es a través de los registros fisicos o sistematicos. A través de
este método, el notario verifica y evallia el contenido del documento vy, si lo
considera un documento auténtico, recibe el sellado correspondiente y es

firmado por el notario a cargo (Moreis,2018).

La certificacion de documentos aplica en varios documentos, como la
certificacion de cartas notariales, la certificacion de contratos privados, o la
certificacion de copias simples. Los documentos certificados son aquellos
gue el notario no adhiere a su protocolo notarial, pudiendo ser certificaciones
de las cuales el notario muestra su consentimiento de fe con la sola firma;
no existe una matriz, ni documentos o los ejemplares en original ya que son
entregados a los interesados, siendo la labor notarial solo la certificacion.
(Silva, 2019).

Para la realizacion de este tramite es necesario contar con un documento
original y una copia, se verifica que la copia coincida con el documento
original y se procede a el sellado correspondiente y posteriormente la firma
del notario. No se necesita de ningun otro mecanismo de seguridad para su
realizacién, una vez que el notario firma se hace entrega del mismo a el
usuario. No se deja ninguna copia en fisico o se hace algun registro de este
tramite. ¢ Qué sucede si alguien quisiera confirmar si se realizd en un oficio
notarial determinado tramite? No se podria confirmar a un 100% su
autenticidad, ya que se puede haber falsificado el sellado y la misma firma

del notario, ¢ Qué seguridad juridica tendria en ese caso?
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2.1.5. Mecanismos de seguridad de documentos extraprotocolares. -

Los mecanismos de seguridad que se emplean, son la identificacién
biométrica y la autenticidad del documento nacional de identidad, en casos

excepcionales la rubrica del notario, y obligatoriamente la firma del notario.

2.2 Vulnerabilidad

2.2.1. Definicion de vulnerabilidad. —

La vulnerabilidad es un estado de puesta en peligro, donde se dafa o se

vulneran los derechos de otro ser humano, ser vulnerable, es ser débil.

En términos generales la vulnerabilidad segun (Grandez,2016) significa,
menoscabo, lesion y/o perjuicio que un sujeto sufre pudiendo ser hacia su

integridad personal o a su patrimonio.
2.2.2. Vulnerabilidad en documentos extraprotocolares. -

Los mecanismos de seguridad en los documentos extraprotocolares, son
menos rigurosos, se tramitan con menos inmiscuida por aparentemente no
presentar ningun tipo de peligro de falsificacion, la tramitacion es muy
sencilla, se realiza la validacién de identidad biométrica, y la autenticacién
del documento nacional de identidad. No se ingresan a un control fisico o
sistematico propio de la notaria, se tramitan sin ninguna otra evaluacion. Se
presupone que, al haber validado ambos mecanismos, es suficiente. En el
caso de que una persona desee recuperar un documento que tramito hace
muchos afos, no se le podré brindar una copia, debido a que no se cuenta

con un registro en el que se guarde toda esta informacion.

Pasaria igual con la falsificacion de documentos, alrededor de un tiempo un
usuario presenta un documento falsificado, no se podria detectar si es
auténtico o no, debido a que podria presentar un documento igual, ya que
no cuenta con otra medida de seguridad que pueda identificar a simple vista
su autenticidad. Los documentos extraprotocolares, no estan obligados por
ley a seguir un protocolo exhaustivo lo que los posiciona en situacion de

extrema vulnerabilidad.
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2.3. Codigo de barras

2.3.1. Definicién de codigo de barras. -

En una era globalizada y con grandes avances tecnolégicos las instituciones
buscan optimizar sus procesos y tramites para brindar servicios de calidad
para ello requieren de programas tecnolégicos adecuados que permiten un
servicio eficaz, competitivo y sostenible en el mercado en el que se
desarrollan (Ruales,2017) la implementacién de codigo de barras como
mecanismo de seguridad seria dar un paso enorme e historico en cuanto a
seguridad juridica notarial puesto que el cédigo de barras es parte de nuestra
vida cotidiana, desde nuestro nacimiento, todavia en sala de maternidad, nos
asignan una identificacion, y a partir de ahi, los codigos entran en nuestras
vidas al galope. El cddigo de barras es una forma de representacion gréfica
que permite la captura automatica de datos por escaneo Optico en las
operaciones automatizada. Estos datos también estan representados por la
secuencia numerica, escrita en el sistema de numeracion decimal, que
aparece justo debajo de las barras, de para que el lector humano también

pueda leer la identificacién (Takahashi,2013).

Segun Espejo (2012) EI cédigo de barras consiste en un sistema de
codificacion creado a través de series de lineas y espacios paralelos de
distinto grosor. Generalmente se utiliza como sistema de control, por lo que
no ofrece informacion directa, si no datos de operaciones aplicados a
identificar productos, llevar control de inventarios, carga y descarga de
mercancias, identificar documentos tales como valores. Una de las
principales ventajas es que los datos almacenados en un cédigo de barras

pueden ser leidos de manera precisa y rapida.
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2.3.2. Evolucién del codigo de barra

Los primeros ideales sobre los cédigos de barras modernos nacen en el afio
1948, con la intervencion de los estudiantes Bernard Silver y Norman Joseph
Woodland, de Instituto de Tecnologia Drexel de Filadelfia sus resultados
iniciales, fueron un sistema de lineas y circulos basado en el codigo Morse,
fue reemplazado por un patrén de circulos concéntricos de ancho variable.
Ellos registraron una patente para su sistema el dia 20 octubre del afio 1949
no se concedio hasta 1952.La historia del cédigo QR vio su origen en 1994,
en Japon. Una subsidiaria de la empresa Toyota, tuvo la idea y
posteriormente creo esta tecnologia para emplearla en el seguimiento en el
proceso de fabrica e inventario de automdviles. Su uso en el pais de
Argentina crecio a partir del 2011, junto a la creciente venta de smartphones
a gran impacto (Cabral, 2017). Desde el afio 1974, cuando el primer codigo
de barras fue escaneado en los Estados Unidos, los cambios en los mundos
del comercio y la industria han sido constantes e impactantes. La
automatizacion tuvo efectos veloces en la cadena de suministro y en la vida
de los consumidores. No solo proporciona himeros de identificacion unicos,
si no que los codigos normalizados también proporcionan informacion
adicional, como: fecha de caducidad, nimeros de serie y de lote (Dos
Santos,2013).
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2.3.3. Tipos de codigo de barra

Segun Espejo (2012) actualmente muchos tipos de barra, pero a lo largo de
la historia desde su creacién los mas resaltantes y usados por su grado de

confiabilidad y eficacia son estos tres tipos:

a) Continuo o discreto: El codigo de barras con sistema continuo o discreto
permite almacenar informacion codificada (128 caracteres) que puede ser
leida de forma horizontal presenta un el nivel mas bajo a diferencia de los
otros dos tipos de codigo de barras. Se caracteriza mediante sus caracteres
en las simbologias continuas comienzan con un espacio y en el siguiente

comienzan con una barra (0 viceversa).

Y los caracteres en las simbologias discreta, comienzan y terminan con
barras y el espacio entre caracteres es ignorado, ya que no es lo

suficientemente ancho. Comuinmente conocido como cédigo de barralineal.

b) Bidimensional o multidimensional: El cédigo de barras con sistema
bidimensional o multidimensional permite almacenar informacion codificada
(1800 caracteres) que puede ser leida en ambas direcciones (de derecha a
izquierda o viceversa) presenta un nivel medio en cuanto a rapidez pero no
menos eficaz, puesto que fue creado con la finalidad de que permita leer la
informacion desde cualquier angulo que el lector de codigos identifique, este
cddigo nace fruto de la necesidad de crear un codigo que permita un mayor
almacenamiento de informacién y una mejor estructura para una lectura mas
facil. En el cédigo bidimensional las barras en las simbologias bidimensional
pueden ser anchas o estrechas. Y las barras en las simbologias
multidimensionales son mdltiplos de una anchura determinada (X). De esta

forma, se emplean barras con anchura X, 2X, 3X, y 4X.

c) Caodigo Qr: El codigo Qr tiene el nivel mas alto en eficacia y rapidez
puesto que permite almacenar informacién codificada (7 089 caracteres) que
puede ser leida a través de sus 3 cuadros matrices. Es también un cédigo
bidimensional con una matriz de propdsito general disefiada para un escaneo

rapido de informacion y eficiente para codificar caracteres.
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El codigo QR es de forma cuadrada y puede ser facilmente identificado por
su patrén de cuadros oscuros y claros en tres de las esquinas del simbolo.
Fue disefiado inicialmente por la Kanji a través de la compafiia Denso Wave
y se desarrollé en Japén es una simbologia muy popular en Japén.
Actualmente existen programas gratuitos que permiten la creacion de estos
codigos, se puede adjuntar la URL o la direccion de la pagina o documento
gue deseamos sea visto a través del codigo y podemos definir un disefio

variable (colores, sello de agua, fuente).
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2.4. Antecedentes

2.4.1. Antecedentes Internacionales

Es necesaria una reforma legal, no se trata solo de incorporar en el Codigo
Notarial unas lineas donde se especifique que el notario puede laborar en el
plano digital, se trata de que la reforma legal que sirva como una reforma
integral, que permita incluir todos los factores que pueden afectar la laboral
de los notarios, la ausencia legal y doctrinaria impide al notario ejecutar
cualquier acto notarial digital, mediante el estudio de excepciones a la
normativa vigente que permiten ampliar todo el procedimiento referente a la
funcidon notarial digital, lograria que el notario goce de facultades que le
permitan realizar tramites sin la necesidad de que uno de los intervinientes
esta presente (Contreras,2009) la proposicion de una reforma a la ley notarial
gue exima de responsabilidad civil y penal al notario en ejercicio de su
funcion a través de documentos falsificados en cualquier tipo de tramite
notarial; se busca evitar la vulneracién de los mecanismos de seguridad
juridica (Pavon,2013).

El desarrollo de la institucién notarial a lo largo de la historia ofrece, en todo
momento y época, distintas situaciones muchas comparativas que alcanzan
un interés significante (Melgar,2007)la funcién notarial, es la creacién y el
perfeccionamiento del instrumento publico, la aplicacion del nuevo Cédigo,
otorgaria seguridad juridica a los diferentes tipos de documentos y
determinados tramites, reforzaria el asidero legal y brindaria un nivel
eficiente de seguridad juridica (Tinoco ,1999) una nueva estructura de
funcionamiento, primero en la funcién notarial por medio del notario en
persona y la ampliacion de las facultades contenidas en el ordenamiento
juridico actual; por otro lado, del Estado, como institucion superior a la cual
el notario debe sujecion y como ente organizador de herramientas que se le
brindan al notario para que cumpla con el desarrollo de tofos los tramites y

ejercicio de sus facultades que la ley le otorga (Calderén ,2016).
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2.4.2. Antecedentes Nacionales

El desarrollo de un sistema de archivo cronolégico en Puno busca dar
solucion a la problematica que existe actualmente, puesto que no se cuenta
con ningun sistema informatico operativo funcionando, lo que ocasiona que
se registre la atencion al publico de forma manual, y en algunos casos no se
pueda atender ya que para ciertos tramites no se cuenta con la atencion y
personal adecuado (Apaza,2019) cuando un usuario solicita duplicado de un
documento; se debe buscar manualmente en los archivadores donde se ha
reservado y almacenado la informacion segun el protocolo, esto ocasiona
molestias y demoras en los usuarios que acuden a diario a una Notaria,
generando también carga laboral en los asistentes notariales, que ademas
de atender tienen que realizar la busqueda especifica del documento
(L6pez,2019) los datos que se obtuvieron y luego puestos a prueba
demostraron que la aplicacién de archivos ordenados cronoldgicamente,
constituyen una eficaz y autentica evidencia fisica y escrita del efecto
positivo que ocasionan esta nueva adaptacion por lo que deberia
considerarse obligatorio en todas las instituciones (Palomino ,2017)

Existe una relacién cercana entre la fe publica que otorga un notario y la
seguridad juridica debido a que, si se comete un delito en contra de la fe
publica, sera la legislacion penal que rige nuestra nacién la que se encargara
de sancionar ese delito o falta haciendo que prevalezca la seguridad juridica
(Malaver,2017) cuando una de las partes extravian o se deterioran por el
tiempo los documentos, que con anterioridad han sido legalizados en una
notaria, al no estar dentro de un protocolo, no se tendria como demostrar
gue existio obligacion o consentimiento de las partes, de existir la mala fe
por una de las partes ante estos hechos o ante un conflicto de intereses de
cualquiera de ellos, no se podria demostrar la existencia de undeterminado
documento y mucho menos de sus obligaciones, ya que éste documento por
no ser obligatorio incluirlo no se encuentra dentro del protocolo notarial

confiando entonces solo en la buena fe de los intervinientes(Gonzéalez,2016).

27



La palabra Notario proviene del latin Nota o mancha en la piel, es un signo
o sefia natural o artificial que hace diferencia fisica en las personas,
animales o cosas. En los antepasados se tenia una nocién minuscula de
la existencia de la figura de un notario, para aquellos individuos que
ejercieron la escritura se les denomino de distintas formas: Notarii,
Scribae, tabeliones, Tabularii (Cuenca,2016) actualmente el Notario
desempefia una funcién esencial y brinda un servicio que goza de fe
publica, al ser de alta trascendencia, y de lucha constante en el trafico

comercial, juridico, constitucional y administrativo (Silva,2019).
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2.5. Definicion de términos basicos

2.5.1. Instrumento Publico. -

Los instrumentos publicos segun (Tinoco,1999) son los medios de expresion
de los actos que comprende la funcion notarial, otorgan fe en los actos
juridicos, en los hechos y las circunstancias en las que el notario interviene.
son todas las escrituras publicas que se emiten en una determinada notaria
(Gonzalez,2016) un instrumento Publico, no cuenta con suficiente seguridad
Juridica del tramite ni de la intervencion de las partes hasta que este

documento se encuentre inscrito en los Registros Publicos (Francisco,2018).
2.5.2. Fe Publica

Los instrumentos publicos notariales otorgados con arreglo a lo dispuesto en
la ley segun el Ministerio de Justicia (28 de marzo de 2017) articulo 24 del
Decreto Legislativo 1049 “Ley del Notariado”- Decreto Legislativo 1049 de
2017: producen fe respecto a la realizacion del acto juridico y de los hechos
y circunstancias que el notario presencie. Asimismo, producen fe aquellos
que autoriza el notario utilizando la tecnologia de firmas y certificados

digitales de acuerdo a la ley de la materia.

En el Derecho Roma no se conocia la falsedad documental; estos delitos
aparecen por primera vez a través de la “Lex Cornelia testamentaria
nummaria”, llamada posteriormente “Lex Cornelia de Falsis”, al ampliarse su
contenido con un determinado niamero de constituciones relativas al delito
de falsedad. La Lex Cornelia testamentaria nummaria aparece para suprimir
los constantes delitos sobre falsedad de documentos como el testamento y

también la moneda.
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2.5.3. Extension de Instrumentos Publicos

Los instrumentos publicos segun el Ministerio de Justicia (28 de marzo de
2017) articulo 45 del Decreto Legislativo 1049 “Ley del Notariado”- Decreto
Legislativo 1049 de 2017: se extenderan si cumplen obligatoriamente con el
orden cronoldgico, donde se consignara la fecha de extension del orden

sucesivo que corresponda.
2.5.4. Protocolizacion. —

Se entiende por protocolizacion segun el Ministerio de Justicia (28 de marzo
de 2017) articulo 64 del Decreto Legislativo 1049 “Ley del Notariado’-
Decreto Legislativo 1049 de 2017: a la incorporacion de un documento al
registro de escrituras publicas.

2.5.5. Testigo a Ruego. -

Si alguno de los otorgantes del documento no sabe o0 no puede firmar segun
el Ministerio de Justicia (28 de marzo de 2017) articulo 107 del Decreto
Legislativo 1049 “Ley del Notariado”- Decreto Legislativo 1049 de 2017, “se
necesita de la intervencion de otra una persona llevada por el interviniente a
Su ruego; el notario exigira al testigo a ruego que coloque su huella dactilar
en representacion del interviniente, certificando la firma del testigo a ruego y
dejando constancia, en su caso, mediante la impresion de la huella dactilar.
Se debe precisar también el motivo es qué intercede el testigo, pudiendo ser:
dificultad visual, auditiva, por no saber leer o escribir y en casos excepcional
superar la edad de 70 afos, para lo que se requiere también un certificado

médico donde acredite la buena salud del interviniente.
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Il, METODOLOGIA.

3.1. Tipo de estudio y disefio de contrastacidén de hipotesis
3.1.1. Tipo de estudio
3.1.1.1 Enfoque

Se empleo el tipo de enfoque cuantitativo, puesto que se analizd la
percepcion de vulnerabilidad que presencian los usuarios en un determinado
oficio notarial. Se analizo el grado de percepcion de seguridad juridica que
reciben al realizar un trdmite extraprotocolar a través de un cuestionario en
una determinada cantidad de asistentes notariales y miembros de la
comunidad juridica del departamento de Tumbes.

Segun Behar (2008) se logran obtener resultados de cosas o aspectos que
se pueden percibir es decir que se pueden contar, pesar o medir y que por
Su naturaleza siempre se obtienen resultados numéricos. Es preciso
respecto a la precision del fenébmeno mismo, pero es débil en cuanto al papel

del contexto o el ambiente donde se generan los datos.

3.1.1.2 Tipo.

Para el presente trabajo se empled el tipo descriptivo y explicativo. Los
estudios descriptivos segun (Hernandez, Fernandez & Baptista ,2006)
buscan dar especificidad a propiedades, caracteristicas y a perfiles de un
determinado grupo de personas, comunidades, procesos, objetos o
cualquier otro fendmeno que se someta a un analisis.

La aplicacién del tipo descriptivo indico la percepcién que tienen los usuarios
en un determinado oficio notarial frente a la tramitacion de los documentos
extraprotocolares. El tipo explicativo mediante su aplicacion, dio respuesta
al proceso de cémo los mecanismos de seguridad en documentos

extraprotocolares tramitados en un oficio notarial pueden ser vulnerados.
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Segun Hernandez Sampieri, et. al (2006) Los estudios explicativos van mas
alla de la descripcion de conceptos o fendbmenos o de relaciones entre
conceptos; es decir, estan dirigidos a responder sobre las causas de los
eventos, fendmenos ya sean fisicos o sociales. Como su propio nombre lo
dice, el interés busca explicar el porqué de un fendmeno y en qué

circunstancia se manifiesta o el por qué se relacionan dos o mas variables.

3.1.1.3 Disefio.
Se empleo el disefio no experimental segun, Gabriel Agudelo, Miguel
Aigneren y Jaime Ruiz (2008) la investigacion no experimental posee un
control menos estricto que la experimental y es mas dificil inferir en las
relaciones causales, mientras que la investigacibn no experimental se

asemeja mas a nuestra realidad.

3.1.2. Disefio de contrastacidon de hipotesis

Para la contrastacidon de hipotesis se utilizd la prueba paramétrica de
correlacion de Tau de Kendall. Esta prueba sirve para identificar qué tipo de
relacion tienen las variables, pudiendo ser indirectas, incorreladas o directas.
Permite medir el grado de correlacion tienen ambas variables a través de

una base de datos.
Se disefa la contrastacion de hipétesis:
Hipdtesis Nula

Ho; variablei: (D1, D2, Dn) y variable 2: (D1, D2, Dn) no tienen una relacion
estadisticamente significativa(p:>0.05).

Hipdtesis alternativa

Hi; variablei: (D1, D2, Dn) y variable 2: (D1, D2, Dn) si tienen una relacion

estadisticamente significativa (p:< 0.05).
Nivel de confianza: 95%.
Nivel de error a: 0,05%.

Criterio de toma de decisiones: para todo valor de p: > 0,005 se acepta
Ho, para todo valor de p: < 0,05 se rechaza Ho
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3.1. Poblacion, muestray muestreo.

3.1.2. Poblaciéon

Esta compuesta por todos los notarios y asistentes de las notarias del
departamento de Tumbes y los miembros del colegio de abogados del

departamento de Tumbes (276)

3.1.3. Muestra y muestreo

“Muestrear” Segun (Hernandez, Fernandez & Baptista ,2006) es la seleccion
de un subconjunto de un conjunto de mayor proporcién o poblacion de
interés para recolectar datos a fn de responder a un planteamiento de un
determinado problema de investigacion.

Para obtener la muestra se uso la aplicacion de Survey Monkey
CARGO: ABOGADOS

NUMERO POBLACIONAL: 872

%: 100%

NUMERO MUESTRAL: 267

La muestra esta constituida por la totalidad de la poblacion.

se realizara muestreo probabilistico para los abogados
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3.2. Métodos, técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

3.2.1 Método de investigacion

La esencia del método hipotético-deductivo (Hernandez,2008) consiste
en determinar la verdad o falsedad de un enunciado base que dice este
acerca de la verdad o la falsedad de la hipotesis que se ponga a
prueba.

En el presente trabajo se aplicé el método hipotético- deductivo. El
proceso puede ser mucho mas largo, siendo mas eficaz.

Segun sefiala (Agudelo, Gabriel, Aigneren, Miguel, Ruiz, Jaime, 2008)
la investigacion no experimental es la que se realiza sin manipular
deliberadamente sus variables, es la investigacion donde no hacemos
variar intencionalmente las variables independientes (De la Rosa,2017)
sefiala que el método es descriptivo, ya que este tipo de estudio
describe situaciones y eventos, es decir como son, cdmo se comportan

determinados fendmenos.

3.2.2. Técnicas

Se aplico la técnica de la encuesta, misma que permitié recolectar

informacion de una determinada cantidad de poblacion.

A diferencia de un censo (Behar,2008), donde todoslos miembros de
la poblacién son estudiados sin excepcion, se recoge informacién a
través de las encuestas de una determinada porcion de poblacion,

dependiendo el tamafio de la muestra en el propésito del estudio.

3.2.3. Instrumentos de recoleccién de datos
Se uso como instrumento de recoleccion al cuestionario, mismo que
permitira medir a través de un conjunto de interrogantes.
Segun Behar (2008) un cuestionario consiste en un conjunto de
preguntas respecto a una o mas variables a medir. El contenido de las
preguntas de un cuestionario puede ser tan variado como los aspectos
gue mida. Y basicamente, podemos hablar de dos tipos de preguntas:

cerradas y abierta.
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Validez: el cuestionario fue validado por constructo y contenido
mediante juicio de expertos.
Segun Hernandez (2008) La validez, en términos generales, se refiere
al grado en que un instrumento mide realmente la variable que
pretende medir.
Confiabilidad: Fue calculada mediante la prueba de Alpha de
Crobanch resultante de la aplicaciéon de una prueba piloto a 20 sujetos
gue se desprenden de la poblacion de miembros de la comunidad
juridica de Tumbes. Segun Hernandez & Sampieri (2008) la
confiabilidad de un instrumento de medicion se refiere al grado en que
su aplicacion repetida al mismo individuo u objeto produce resultados
iguales.

Asimismo para verificar la fiabilidad del instrumento utilizado se aplico el test

de confiabilidad Alfa de Cronbach obteniéndose el siguiente resultado:

Tabla N° 01:

ESTADISTICAS DE FIABILIDAD

ALFA DE CRONBACH N DE ELEMENTOS

,904 9

Fuente: La autora

Del resultado obtenido se aprecia que el valor para el Alfa de Cronbach es
de 0.904, lo que significa que el cuestionario aplicado goza de buena
confiabilidad.
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3.3. Plan de procesamiento y anéalisis de datos.

3.3.1.

3.3.2.

Fase analitica descriptiva

Una vez efectuada la encuesta y habiendo recolectado los datos que las
variables exigen, lo adaptamos en una hoja de calculo de Excel version 2010.
Luego fueron codificados en funcion a cada variable con su respectiva

dimensioén e indicadores.

En la jurisdiccién del departamento de Tumbes hay 8 notarios, mismos que
ejercen la profesion en las 3 provincias, es decir: 3 en Tumbes, 2 en
Contralmirante Villar y 3 en Zarumilla. Cada oficio notarial cuenta con un
aproximado de 5 hasta 12 trabajadores (asistentes notariales, personal

administrativo, personal de seguridad y personal de limpieza).

Después de aplicar el cuestionario sobre la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares en las notarias del departamento de Tumbes, se ordend la

informacion en una base de datos de una computadora.

Fase analitica inferencial y explicativa

Para la recopilacion de la informacion y datos de la presente investigacion
se utilizé la técnica de la encuesta, cuyo instrumento es el cuestionario. Los
datos que se recogieron fueron organizados en cuadros que miden las
variables. Para luego realizar el contraste de hipotesis a través de una

prueba paramétrica de correlaciéon de Pearson.

Asi mismo, en esta fase se logré obtener los resultados del contraste de
hipotesis, con ayuda del programa estadistico informatico SPSS, para asi
decidir de acuerdo al resultado estadistico, pudiendo aceptar o rechazar las
hipotesis disefiadas. Presentando dicha informacién en un cuadro de doble

entrada.
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3.3.3. Procesamiento de datos

Se efectuard mediante los siguientes pasos:

1.- Los datos recolectados se organizaron en la hoja de célculo de Excel
2010.

2.- Se realizo el célculo de los estadisticos descriptivos (frecuencia,
porcentaje) e inferenciales (correlacién de Tau de Kendall) con el software
SPSS.

3.- Los resultados obtenidos se organizaron en tablas y se ilustraron en

figuras.

3.3.4. Analisis de datos
Para realizar el andlisis de datos se utilizo la estadistica descriptiva e
inferencial de correlacién de Tau de Kendall que consistio en la relacién a la
hipotesis planteada, permitiendo determinar el nivel de asociacion entre las

2 variables que contiene la presente investigacion.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION
4.1. Resultados

4.1.1. Percepcion de vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares
a) Dimension Legalizaciéon de firmas
Tabla 2: Percepcion sobre la legalizacion de firmas segun su procedimiento:

1) identificacién biométrica, 2) registro fisico de la tramitacién del documento, 3)
registro sistematico de la tramitacién del documento.

TED(2) ED(1) N(0) EA() TEA(Q)
Indicadores Promedio Ds
f % f % f % f % f %

1 0 0O O 0 3 62 28 57,1 18 36,7 1,31 0,585
2 1 2 7 143 12 245 22 449 7 143 0,55 0,98
3 1 2 5 10,2 16 32,7 21 429 6 12,2 0,53 0,915

Fuente: La autora

Sobre el primer items ldentificacibn biométrica, los encuestados mostraron un
resultado positivo, estando de acuerdo el 57,1%, y estando totalmente de acuerdo
el 36,7%. El 6,2% restante de los encuestado refirid tener una posicion neutral. El
promedio obtenido fue de 1,31 + 0,585(ver tabla 2).

En el segundo items registro fisico de la tramitacion de documento en legalizacion
de firmas tenemos el 44,9% en acuerdo y el 14,3 que se encuentran totalmente de
acuerdo. Un 24,5% mostro estar en posicion neutral. El 14,3 mostro estar en
desacuerdo y el 2 % mostro estar en total desacuerdo. El promedio obtenido fue de
,55 + 0,98(Ver tabla 2).

En el tercer items registro sistematico de la tramitacion del documento en
legalizacién de firmas tenemos un 42,9% en acuerdo y un 12,2% mostrandose
totalmente de acuerdo. Un 32,7 mostro estar en posicion neutral. EI 10,2 mostro
estar en desacuerdo y un 2% mostro estar totalmente en desacuerdo. El promedio
obtenido fue de 0,53 + 0,915(Ver tabla 2).
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Frecuencia

Media = 1,31
Desviacion esténdar= 585
N=49

Figura 1. La identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en

notarias

Frecuencia

257

Media = 55
Desviacion estandar= 98
M =49

Figura 2. EIl registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de firma como documento extraprotocolar en

notarias.

39



& Medha = 53
Desviacion estandar= 915
N=4%

Frecuencia

-3 -2 -1

Figura 3. El registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en
notarias.
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b) Dimensidn contratos privados

Se presentan en la tabla 3 los resultados sobre la primera variable y la segunda
dimension

Tabla 3: Percepcion sobre los contratos privados segun su procedimiento:

4) identificacién biométrica, 5) registro fisico de la tramitacién del documento, 6)

registro sistematico de la tramitacién del documento.

TED ED (-1) N (0) EA (1) TEA (2)
Indicadores Promedio Ds
F % F % f % F % f %

4 1 2 2 41 4 81 26 53,1 16 32,7 1,1 ,872
5 1 2 11 225 14 28,6 18 36,7 5 10,2 0,31 1,004
6 0 0 7 143 13 26,5 29 429 8 163 0,61 0,931

Fuente: La autora.

Sobre el cuarto items Identificacion biométrica en contratos privados, los
encuestados mostraron un resultado positivo, estando de acuerdo el 53,1%, y
estando totalmente de acuerdo el 32,7%. El 8,1% restante de los encuestado refirid
tener una posicion neutral. El 4,1% mostro estar en desacuerdo y el 2% mostro
estar totalmente en desacuerdo. El promedio obtenido fue de 1,1 y una dimension
estandar de 0,872(Ver tabla 3).

En el quinto items registro fisico de la tramitacion de documento en contratos
privados tenemos el 36,7% en acuerdo y el 10,2 que se encuentran totalmente de
acuerdo. Un 28,6% mostro estar en posicién neutral. El 22,5 mostro estar en
desacuerdo y el 2% mostro estar en total desacuerdo. El promedio obtenido fue de

0,31 y una dimension estandar de 1,004(Ver tabla 3).

En el sexto items registro sistematico de la tramitacion del documento en contratos
privados tenemos un 42,9% en acuerdo y un 16,3% mostrandose totalmente en
acuerdo. Un 26,5% mostro estar en posicion neutral. Y el 14,3 mostro estar en
desacuerdo. El promedio obtenido fue de 0,53 y una dimensién estandar de
0,915(Ver tabla 3).
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Frecuencia
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Media=11
Desviacion estandar= 872
N=49

3

Figura 4. La identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la

vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en

notarias.
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154

107

Frecuencia

5

o~

Media = 31 ,
Desvigacion esténdar= 1,004
N=4

Figura 5. El registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en

notarias.

42



Media = 61
Desviacion estandar= 931
N=49

Frecuencia

Figura 6. El registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en

notarias.
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c)Dimension certificacion de documentos

Se presentan en la tabla 4 los resultados sobre la primera variable y la tercera
dimension.

Tabla 4: Percepcion sobre la certificacion de documentos segun su procedimiento:

7) registro fisico de la tramitacion del documento, 8) registro sistematico de la
tramitacion del documento, 9) identificacion del documento original.

TEC ED(1) N(0) EA (1) TEA (2)

Indicadores E 9% F % f % f % f % Promedio Ds

7 0O 2 4 82 6 122 25 51 14 26,6 1 ,866
8 1 2 9 184 13 265 20 408 6 12,2 43 1
9 O 0 2 41 11 224 29 592 7 143 ,84 (17

Fuente: La autora.

En el séptimo items registro fisico de la tramitacion de la certificacion de un
documento tenemos el 51% en acuerdo y el 26,6 que se encuentran totalmente de
acuerdo. Un 12,2% mostro estar en posicion neutral. Y el 8,2 mostro estar en
desacuerdo. El promedio obtenido fue de 1y una dimensién estandar de 0,866(Ver
tabla 4).

En el octavo items registro sistematico de la tramitacidon de la certificacion de un
documento tenemos un 40,8% en acuerdo y un 12,2% mostrandose totalmente en
acuerdo. Un 26,5% mostro estar en posicion neutral. EI 18,4 mostro estar en
desacuerdo y el 2% mostro estar totalmente en desacuerdo. El promedio obtenido

fue de 0,43 y una dimensién estandar de 1(Ver tabla 4).

En el noveno items Identificacion del documento original en certificaciéon de
documentos tenemos el 59,2% en acuerdo y el 14,3 que se encuentran totalmente
de acuerdo. Un 22,4% mostro estar en posicion neutral. Y el 4,1 mostro estar en
desacuerdo. El promedio obtenido fue de ,84 y una dimensién estandar de
0,717(Ver tabla 4).
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Media = 1
Desviacion estandar= 866
N =49

Frecuencia

-2 -1

Figura 7. La identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la certificacion de documentos extraprotocolares en notarias.

Media = 43
Desviacién estandars 1
N = 49

154

109

Frecuencia

5—1

Figura 8. EIl registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias.
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Media = 84
Desviacién estandar= 717
N =49

20

Frecuencia

10

Figura 9. La identificacion de autenticidad de un documento original como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares.
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4.1.2 Percepcion sobre la adopcidon de un sistema de cédigo de barras como

mecanismos de seguridad

a) Nivel de seguridad por clases de codigo de barra

Tabla 5.

¢, Cual es el nivel de seguridad por clases de Frecuencia

cbédigo de barras que considere necesario de
adoptar en notarias de tumbes? respuestas
Ningun nivel ni cédigo de barras 4.10%

Nivel bajo mediante el codigo de barras con sistema

continuo o discreto que permite almacenar 4.10%
informacién codificada (128 caracteres) que puede ser '
leida de forma horizontal

Nivel medio mediante el codigo de barras consistema
bidimensional o multidimensional que permite

almacenar informacion codificada (1800 caracteres) 20.40%
que puede ser leida en ambas direcciones (de derecha

a izquierda o viceversa).

Nivel alto mediante el c4digo de barras con sistema Qr

gue permite almacenar informacién codificada (7 089 48.90%
caracteres) que puede ser leida a través de sus 3 )
cuadros matrices

Todos los niveles y codigos propuestos anteriormente 22.40%

Fuente: La autora.

En la tabla 5 sobre los niveles de seguridad por clase de codigo de barras tenemos
las respuestas segun la frecuencia de los 49 abogados encuestados, en efecto 2
abogados consideran que ningun nivel ni codigo de barras deberia adaptarse, 2
abogados consideran que deberia adaptarse el nivel bajo (sistema continuo o
discreto), 10 abogados mostraron su aceptacion con el nivel medio (sistema
bidimensional o multidimensional), 24 abogados mostraron estar de acuerdo con
gue se adapte el nivel alto(Qr) siendo este el resultado mas positivo y aceptado por
la poblacion encuestada, 11 de los abogados mostraron también la aceptacién por
gue se implementen todos los niveles y cédigos propuestos anteriormente (Ver
tabla 5).
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b) Captaciéon de datos

Tabla 6.

. - , Frecuencia
¢, Cual es la captacion de datos que cree necesaria se debe de
codificar en el cédigo de barras y que considere necesario

. respuestas
adoptar en notarias de Tumbes? S
multiples

Ningln dato anterior propuesto 4.3%
Fechay hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes 2.1%
Nombre y DNI de los intervinientes 20.6%
Fecha y hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes, Tipo de
tramite, Nimero de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o 4.3%
factura), Nombre del asistente notarial que atendi6 el trdmite, Direccién de 570
la notaria donde se realizo el tramite
Fecha y hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes, Namero de
comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura), Nombre del 4.3%
asistente notarial que atendio el tramite
Fecha y hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes, Costo del
trdmite, Tipo del trdmite, NUmero de comprobante de pago (proforma,

: i . 2.1%
boleta de venta o factura), Nombre del asistente notarial que atendio el
tramite, Direccidn de la notaria donde se realizé el tramite
Fecha y hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes, Costo del
tramite, Tipo del trdmite, NUmero de comprobante de pago (proforma,
boleta de venta o factura), Nombre del asistente notarial que atendi6 el 2.1%
tramite, Direccion de la notaria donde se realiz6 el tramite, Todos los datos
anteriores propuestos
Fecha y hora del trdmite, Nombre y DNI de los intervinientes, Tipo del
tramite, Nombre del asistente notarial que atendio el tramite, Direccién de 2.1%
la notaria donde se realizo el tramite
Fecha y hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes, Costo del
trdmite, Tipo del trdmite, NUmero de comprobante de pago (proforma,

; : I 2.1%
boleta de venta o factura), Nombre del asistente notarial que atendio el
tramite
Nombre del asistente notarial 2.1%
Tipo de tramite 4.3%
Fecha y hora del tramite, Nombre y DNI de los intervinientes, Tipo del
tramite, Nimero de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o 4.3%
factura)
Fechay hora del trdmite, Nombre y DNI de los intervinientes, Tipo del 2 1
tramite, Direccion de la notaria donde se realiz6 el tramite 70
Direccion de la notaria 2.1%
Fechay hora del trdmite, Nombre y DNI de los intervinientes, Tipo del 2 1%
tramite, Nombre del asistente notarial que atendio el tramite )
Todos los datos anteriores propuestos 39%

Fuente: La autora.
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En la tabla 6 sobre la dimension de captacion de datos, la modalidad de respuestas
fue mdltiple, los abogados tuvieron la opcion de elegir varios datos que pueden ser
captados mediante el cédigo de barras, teniendo como resultado que de la totalidad
de los 49 abogados encuestados, el 4.3% consideran que no es necesario la
adaptacion de ningun dato antes mencionado, 2.1% de los abogados consideran
gue deberia captarse la fecha y hora del tramite, nombre y DNI de los intervinientes,
el 20.6% de los abogados consideran que deberia captarse solo nombre y DNI de
los intervinientes, el 4.3% de abogados consideran que el cédigo de barras deberia
captar la fechay hora del tramite, nombre y DNI de los intervinientes, tipo de tramite,
namero de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura), nombre del
asistente notarial que atendio el tramite, direccién de la notaria donde se realizé el
tramite, el 4.3% de los abogados consideran necesario que se capte la fecha y hora
del tramite, nombre y DNI de los intervinientes, nimero de comprobante de pago
(proforma, boleta de venta o factura), nombre del asistente notarial que atendio el
tramite, el 2.1% de los abogados considero que se deberia captar solo la fecha y
hora del tramite, nombre y DNI de los intervinientes, costo del tramite, tipo del
tramite, numero de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura),
nombre del asistente notarial que atendio el tramite, direccidn de la notaria donde se
realiz6 el tramite, el 2.1% de los abogados considero la siguiente opcion de la fecha
y hora del tramite, nombre y DNI de los intervinientes, costo del tramite, tipo del
tramite, numero de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura),
nombre del asistente notarial que atendio el tramite, direccidn de la notaria donde se
realiz6 el tramite y todos los datos anteriores propuestos, el 2.1% de los abogados
considero necesario captar la siguiente opcion la fecha y hora del tramite, nombre y
DNI de los intervinientes, tipo del trdmite, nombre del asistente notarial que atendio
el tramite, direccion de la notaria donde se realiz6 el tramite, para la siguiente opcion
de captacion de fecha y hora del tramite, nombre y DNI de los intervinientes, costo
del tramite, tipo del trdmite, nimero de comprobante de pago(proforma, boleta de
venta o factura), nombre del asistente notarial que atendio el tramite solo 2.1% de los
abogados la considero necesaria, el 2.1% de los abogados considero la siguiente
opcion nombre del asistente notarial, el 4.3%de los abogados consideraron
necesario la captacion de la siguiente opcion tipo de tramite, el 4.3% de los
abogados consideraron la siguiente opcién de fecha y hora del tramite, nombre y

DNI de los intervinientes, tipo del trdmite, nimero de
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comprobante de pago(proforma, boleta de venta o factura), el 2.1% de los
abogados considero la siguiente opcion de captacién la fecha y hora del tramite,
nombre y DNI de los intervinientes, tipo del tramite, direccion de la notaria donde
se realizo el tramite, el 2.1% de los abogados mostro estar de acuerdo con solo una
opcion direccion de la notaria, el 2.1% de los abogados opto por la siguiente opcidn
de captacion la fecha y hora del trdmite, nombre y DNI de los intervinientes, tipo del
tramite, nombre del asistente notarial que atendié el tramite y finalmente la opcién
mas aceptada por la poblacion de abogados encuestados fue la de todos los datos

anteriores propuestos con un total de 39% aprobaciones.
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4.1.3 Correlacion entre los indicadores de las dimensiones de ambas variables

Tabla 7.
Correlacion Tau de Kendall
. 3. El registro i
| Lla L 2', I.EI registro sistematico . e o 5. El registro 6. El registro 7. La identificacion 8', I.EI registro 9. lLa
identificacion fisico como 4. La identificacion ;- . . A fisico como . DS
S ; como S fisico como sistemético como biométrica como ) identificacion de
biométrica como - mecanismo de mecanismo de blometrlca como mecanismo de mecanismo de mecanismo de mecanismo de autenticidad de
mecanis_r&”lodde dseg_uridad| seguridad mecsinljrrirzjc;ge seguridad seguridad seguridad d;eg_uridacil un documento Nivel de
diss?"r?il:lrtlj ae a vJﬁ]n;'rgl;ﬁ%; disminuye la disn?inu ela disminuye la disminuye la disminuye la vJﬁ]rglrgléﬁﬁj;j original como sequridad por
Indicadores uy vulnerabilidad uy vulnerabilidad en  vulnerabilidad en  vulnerabilidad en la P mecanismo de 9 PO
vulnerabilidad en enla enla vulnerabilidad en contratos contratos como certificacién de en certificaciéon sequridad clases de codigo
la legalizaciéon de legalizacién de leaalizacion de contratos privados rivados como documentos documentos como de documentos disrr?inu ela de barras
ﬁc;g:i%?nr?s ggzsnggnmtg fiqrmas como Z?(?:g ?gf;gg‘r?: pdocumentos extraprotocolares documentos doc%%qn;?\tos vulnerabili}cliad de
documento P : extraprotocolares privados en extraprotocolares los documentos
extraprotocolar  extraprotocolar extraprotocolar en notarias en notarias notarias en notarias extraprotocolar extraprotocolares
en notarias en notarias en notarias es en notarias
R 1 ,363" 0.171 , 739" 0.172 ,302" 671" 0.154 460" 0.106
Indicador 1
Sig 0 0.005 0.191 0 0.185 0.02 0 0.235 0 0
R ,363" 1 ,318™ 0.184 674" 374" 0.234 ,699™ 407" 0.05
Indicador 2
Sig 0.005 0 0.01 0.146 0 0.002 0.061 0 0.001 0.685
R 0.171 ,318™ 1 0.143 ,315" ,682" 0.198 ,310" 422" 0.204
Indicador 3
Sig 0.191 0.01 0 0.262 0.01 0 0.115 0.012 0.0001 1.02
R 739" 0.184 0.143 1 0.189 481" , 758" 0.196 3777 -0.003
Indicador 4.
Sig 0 0.146 0.262 0 0.133 0 0 0.121 0.004 0.984
R 0.172 674" ,315" 0.189 1 470" ,286" 897" 450" 0.022
Indicador 5.
Sig 0.185 0 0.01 0.133 0 0 0.022 0 0 0.861

51



<<Continuacion>>

Correlacion Tau de Kendall

. 3. El registro 7. La .
1. La 2. El registro ; ot . La . . e 8. El registro
. T o, sistematico - e 6. El registro identificacion . 9. La
bifrﬁg?rfilccgilggo Eiignismg%ngo como Lﬂgmglt?iigocgmo 5. El registro fisico  sistematico como  biométrica como ;S;izmsmo corgg identificacion de
mecanismo de  seguridad mecanismo de mecanismo ge Como mecanismo mecanismo de mecanismo de seguridad autenticidad  de
- A seguridad ) de seguridad seguridad seguridad A un documento .
e e g dsmnae o S0 gsmne ' damne b demne a0 8 g omo e
Indicadores vulnerabilidad en  en la vulnerabilidad vulnerabilidad en vulnerabilidad en vulnerabilidad en  vulnerabilidad en certificacion  de mecanismo de clases de codido
la leqalizacion de  leqalizacion de ~ &" la contratos contratos privados  contratos como la certificaciéon de documentos seguridad de barras 9
fir?nas como fir?na como legalizacion de rivados  como c0M° documentos  documentos documentos como disminuye la
documento documento firmas como gocumentos extraprotocolares extraprotocolares como documentos vulnerabilidad de
documento en notarias privados en documentos los documentos
extraprotocolar  extraprotocolar extraprotocolares - extraprotocolares
h h extraprotocolar . notarias extraprotocolares - extraprotocolares
en notarias en notarias en notarias en notarias en notarias en notarias
_ R ,302" 374" 682" 481" 470" 1 505" ,440™ 546" -0.044
Indicador 6. )
Sig 0.02 0.002 0 0 0 0 0 0 0 0.723
_ R 671" 0.234 0.198 , 758" 286" ,505™ 1 0.237 465" 0.028
Indicador 7. ]
Sig 0 0.061 0.115 0 0.022 0 0 0.057 0 0.823
, R 0.154 ,699” 310" 0.196 897" ,440™ 0.237 1 440" 0.073
Indicador 8. )
Sig 0.235 0 0.012 0.121 0 0 0.057 0 0 0.557
_ R ,460™ 407" 422™ 377" ,450™ 546" ,465™ ,440™ 0.159
Indicador 9. )
Sig 0.001 0.001 0.001 0.004 0 0 0 0 0 0.213
Nivelde o 0.106 0.05 0.204 0.003 0.022 0.044 0.028 0.073 0.159 1
seguridad por : ' ' e ' e ' : '
clases de
codigode  Sig 0.418 0.685 0.102 0.984 0.861 0.723 0.823 0.557 0.213 0
barras

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

*. La correlacién es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
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LEYENDA

Indicadorl. La identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye
la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en
notarias

Indicador 2. EIl registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de firma como documento extraprocolar en notarias
Indicador 3. El registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en
notarias

Indicador 4. La identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye
la vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en
notarias

Indicador 5. EIl registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en
notarias

Indicador 6. El registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en
notarias

Indicador 7. La identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye
la vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos
extraprotocolares en notarias

Indicador 8. EIl registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias

Indicador 9. La identificacibn de autenticidad de un documento original como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares

Dimension 1 de variable 2. Nivel de seguridad por clases de cddigos de barra
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En la tabla 5, se aprecia la asociacion de los 9 indicadores de la primera variabley
la segunda variable, teniendo como resultado que en algunas asociaciones existe
relacion significativa y en otras asociaciones no, permitiendo asi comprobar si se

acepta la hipétesis alternativa(H*) o se rechaza la hipétesis nula(H°).

La asociacién que se aplico fue entre indicador con indicador e indicador con

dimensién a continuacion se relata la descripcion de cada asociacion:

En la asociacion entre el indicador niamero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 2 sobre el
registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacién de firma como documento extraprotocolar en notarias si existe relaciéon
estadisticamente significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0.005.

En la asociacion entre el indicador nimero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 4 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0.000.

En la asociacion entre el indicador nimero 1 sobre la identificacién biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 6 sobre el
registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
contratos privados como documento extraprotocolar en notarias si existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo
este 0,020.
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En la asociacion entre el indicador nimero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 7 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias
si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0.000.

En la asociacion entre el indicador numero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 9 sobre la
identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0.001.

En la asociacion entre el indicador numero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 1 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz1) en relacion al resultado,
siendo este 0,005.

En la asociacion entre el indicador numero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 3 sobre el
registro sistematico como mecanismo como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en
relacion al resultado, siendo este 0,010.
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En la asociacion entre el indicador nimero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firma
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 5 sobre el
registro fisico como mecanismo como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hi) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion entre el indicador niumero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 6 sobre el
registro sistematico como mecanismo como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,002.

En la asociacién entre el indicador nimero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 8 sobre el
registro fisico como mecanismo como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion entre el indicador nimero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firma
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nUmero 9 sobre la
identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,001.
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En la asociacion entre el indicador niumero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 2 sobre el
registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa (H1) en relacién al resultado,

siendo este 0.010.

En la asociaciéon entre el indicador nimero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 5 sobre el
registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa (H1) en relacion al resultado,
siendo este 0.010.

En la asociaciéon entre el indicador nimero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 6 sobre el
registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa (H1) en relacion al resultado,
siendo este 0.000.

En la asociacion entre el indicador nimero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 8 sobre el
registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias si
existe relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa (H1) en relacién al
resultado, siendo este 0.012.
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En la asociacion entre el indicador numero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 9 sobre la
identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,001.

En la asociacion entre el indicador numero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 1 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hip6tesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.

En la asociacion entre el indicador nimero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 7 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias
si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0,000.

En la asociacién entre el indicador nimero 4 sobre la identificacién biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 9 sobre la
identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hi) en
relacion al resultado, siendo este 0,004.
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En la asociacion entre el indicador niumero 5 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 2 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizaciéon
de firmas como documentos extraprotocolares en notarias si existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo
este 0,000.

En la asociacién entre el indicador nimero 5 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 3 sobre el registro
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacion de firmas como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hip6tesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0,010.

En la asociacion entre el indicador niumero 5 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero 7 la identificacion
biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias si
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0,022.

En la asociacion entre el indicador nimero 5 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 9 la identificacion
de autenticidad de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye
la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en notarias si existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo
este 0,000.
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En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 1 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0,020.

En la asociacion sobre el indicador nUmero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 2 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion
de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe relacion
significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo
este 0,002.

En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 3 sobre el registro
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 4 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.
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En la asociacion sobre el indicador nimero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador niumero 7 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias
si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 9 sobre la
identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 7 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nUmero
1 sobre la identificaciébn biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 7 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nUmero
4 sobre la identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de firmas como documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en
relacion al resultado, siendo este 0,000.
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En la asociacion sobre el indicador numero 7 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nUmero
5 sobre el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,

siendo este 0,022.

En la asociacion sobre el indicador nimero 7 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificaciéon de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nUmero
9 sobre la identificacion de autenticidad de documento original como mecanismo
de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 8 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero
2 sobre el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacién de firma como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.

En la asociacién sobre el indicador numero 8 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero
3 sobre el registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacién de firma como documento extraprotocolar en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hi) en
relacion al resultado, siendo este 0,012.
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En la asociacion sobre el indicador nimero 8 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nUmero
5 sobre el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 8 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificaciéon de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero
6 sobre el registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 8 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero
9 sobre la identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo
de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador numero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 1 sobre
la identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en
relacion al resultado, siendo este 0,001.
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En la asociacion sobre el indicador niumero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 2 sobre
el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacion de firma como documento extraprotocolar en notarias si existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo
este 0,001.

En la asociacion sobre el indicador nimero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 3 sobre
el registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hip6tesis alternativa(H1) en relacion al resultado,

siendo este 0,001.

En la asociacion sobre el indicador nimero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 4 sobre
la identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados como documentos extraprotocolares en
notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0,004.

En la asociacion sobre el indicador numero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 5 sobre
el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.
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En la asociacion sobre el indicador niumero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 6 sobre
el registro sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias si existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0,000.

En la asociacion sobre el indicador nimero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nUmero 7 sobre
la identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la certificacion de documentos como documentos
extraprotocolares en notarias si existe relacion significativa y se acepta la hipétesis

alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 0,000.

En la asociacién sobre el indicador niumero 9 sobre la identificacién de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nUmero 8 sobre
el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias Si
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hi1) en relacion al

resultado, siendo este 0,000.

El analisis de los indicadores cuyos resultados no evidenciaron significancia seran

descritos a continuacion:

En la asociacion sobre el indicador niumero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 1 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipoétesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,

siendo este 0.
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En la asociacion sobre el indicador niumero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 3 sobre el
registrito sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,

siendo este 0,191.

En la asociacion sobre el indicador nimero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador nimero 5 sobre el
registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hip6tesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0,185.

En la asociacion sobre el indicador nimero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador numero 8 sobre el
registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias no
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hi) en relacion al

resultado, siendo este 0,235.

En la asociacion sobre el indicador nimero 1 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y la dimension sobre el nivel de
seguridad por clases de codigo de barras no existe relacion significativa y se acepta

la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 0,418.

En la asociacion sobre el indicador niumero 1 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firma como documento
extraprocolar en notarias y el indicador numero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprocolar en notarias no existe relaciéon significativa y se

acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 0.
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En la asociacion sobre el indicador nimero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firma
como documento extraprocolar en notarias y el indicador niumero 4 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,

siendo este 0.146.

En la asociacion sobre el indicador numero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprocolar en notarias y el indicador numero 7 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias no
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0.061.

En la asociacion sobre el indicador numero 2 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma
como documento extraprocolar en notarias y la dimension sobre el nivel de
seguridad por clases de cédigo de barras no existe relacion significativa y se

rechaza la hipétesis nula (Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.685.

En la asociacion sobre el indicador numero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador 1 la identificacion
biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,

siendo este 0.191.
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En la asociacion sobre el indicador numero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador 3 sobre el registrito
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,

siendo este 0.

En la asociacion sobre el indicador numero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador 4 la identificacion
biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos
privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo
este 0,146.

En la asociacion sobre el indicador numero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y el indicador 7 la identificacion
biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en
certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias no
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hi) en relacion al

resultado, siendo este 0,115.

En la asociacion sobre el indicador nimero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias y la dimension sobre nivel de
seguridad por clases de codigos de barras no existe relacion significativa y se

acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 0,102.
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En la asociacion sobre el indicador nimero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador niumero 2 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién
de firma como documento extraprocolar en notarias no existe relacién significativa

y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 0,146.

En la asociacion sobre el indicador nimero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 3 sobre el registro
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizaciéon de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0.262.

En la asociacion sobre el indicador niumero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador niumero 4 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,

siendo este 0.

En la asociacion sobre el indicador niamero 4 sobre la identificacién biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero 5 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos
privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hz) en relacion al resultado, siendo
este 0.133.
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En la asociacion sobre el indicador niamero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 6 sobre el registro
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos
privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado, siendo

este 0.

En la asociacion sobre el indicador nimero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 8 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipoétesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo
este 0.121.

En la asociacion sobre el indicador nUmero 4 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y la dimension sobre nivel de seguridad
por clases de cddigos de barras no existe relacion significativa y se rechaza la

hipotesis nula (Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.984.

En la asociacion sobre el indicador namero 5 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 1 sobre la identificacion
biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,
siendo este 0.185.
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En la asociacion sobre el indicador namero 5 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias y el indicador numero 4 sobre la identificacion
biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos
privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo
este 0.133.

En la asociaciéon sobre el indicador namero 5 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 5 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion significativa y se

acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este O.

En la asociacion sobre el indicador niumero 5 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 6 sobre el registro sistematico
como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados
como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion significativa 'y se

acepta la hipoétesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 0.

En la asociacién sobre el indicador namero 5 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 8 sobre el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo

este 0.

En la asociacion sobre el indicador namero 5 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias y la dimensién sobre nivel de seguridad por clases de
cbdigos de barras no existe relacion significativa y se rechaza la hipétesis nula (Ho)

en relacién al resultado, siendo este 0.861.
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En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 3 sobre el registrito
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la
legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,

siendo este 0.

En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 5 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos
privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo

este 0.

En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 6 sobre el registro
sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos
privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo

este 0.

En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 8 sobre el registro
fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion
de documentos como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipoétesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo

este 0.
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En la asociacion sobre el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias y la dimension sobre nivel de seguridad
por clases de codigos de barras no existe relacion significativa y se rechaza la

hipotesis nula (Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.723.

En la asociacion sobre el indicador niumero 7 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nUmero
2 sobre el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacién de firma como documento extraprocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(H1) en relacion al resultado,

siendo este 0.061.

En la asociacion sobre el indicador nUmero 7 sobre la identificacibn biométrica
como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero
3 sobre el registrito sistematico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacién de firmas como documento extraprotocolar en
notarias no existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en

relacion al resultado, siendo este 0.115.

En la asociacién sobre el indicador nimero 7 sobre la identificacidbn biométrica
como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero
7 sobre la identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias no existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hz1)

en relaciéon al resultado, siendo este 0.
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En la asociacion sobre el indicador nUmero 7 sobre la identificacion biométrica
como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero
8 sobre la el registro fisico como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares
en notarias no existe relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz1)
en relacion al resultado, siendo este 0.057.

En la asociacion sobre el indicador nimero 7 sobre la identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias y la dimension sobre
nivel de seguridad por clases de codigos de barras no existe relacion significativa y

se rechaza la hipétesis nula (Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.823.

En la asociacién sobre el indicador niamero 8 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero 1 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,
siendo este 0.235.

En la asociacion sobre el indicador niumero 8 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero 4 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como documentos extraprotocolares en notarias no existe
relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hz) en relacion al resultado,

siendo este 0.121.
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En la asociacion sobre el indicador niumero 8 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador nimero 7 sobre la
identificacion biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad
en certificacion de documentos como documentos extraprotocolares en notarias no
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al

resultado, siendo este 0.057.

En la asociaciéon sobre el indicador niamero 8 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en notarias y el indicador numero 8 el registrofisico
como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo

este 0.

En la asociacion sobre el indicador namero 8 el registro fisico como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en notarias y la dimension sobre nivel de seguridad
por clases de cddigos de barras no existe relacion significativa y se rechaza la

hipétesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.557.

En la asociacion sobre el indicador niamero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador numero 1 sobre
la identificacibn biométrica como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de firmas como documento extraprotocolar en
notarias no existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(Hz1) en

relacion al resultado, siendo este O.
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En la asociacion sobre el indicador nimero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y el indicador nimero 9 sobre
la identificacion de autenticidad de un documento original como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares no
existe relacion significativa y se acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacion al
resultado, siendo este O.

En la asociacion sobre el indicador nimero 9 sobre la identificacion de autenticidad
de un documento original como mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y la dimension sobre nivel de
seguridad por clases de codigos de barras no existe relacion significativa y se

acepta la hipétesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo este 0.213.

En la asociacion sobre la dimensién sobre el nivel de seguridad por clases de
cbdigos de barras y el indicador numero 1 sobre la identificacién biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias no existe relacion significativa y se

acepta la hipotesis alternativa(Hz) en relacion al resultado, siendo este 0.

En la asociacion sobre la dimensién sobre el nivel de seguridad por clases de
codigos de barras y el indicador nimero 2 sobre el registro fisico como mecanismo
de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacion de firma como
documento extraprocolar en notarias no existe relacion significativa y se rechaza la

hipotesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.685.

En la asociacion sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
cédigos de barras y el indicador numero 3 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en la legalizacién de firmas
como documento extraprotocolar en notarias no existe relacién significativa y se

acepta la hipoétesis alternativa(H1) en relacion al resultado, siendo este 01.02.

En la asociacion sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
codigos de barras y el indicador niumero 4 sobre la identificacidbn biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion significativa y se

rechaza la hipétesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.984.
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En la asociacion sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
cédigos de barras y el indicador nimero 5 sobre el registro fisico como mecanismo
de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como documentos
extraprotocolares en notarias no existe relacion significativa y se rechaza la

hipotesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.861.

En la asociacion sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
cédigos de barras y el indicador numero 6 sobre el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en contratos privados como
documentos extraprotocolares en notarias no existe relacién significativa y se

rechaza la hipotesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.723.

En la asociacién sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
codigos de barras y el indicador numero 7 sobre la identificacidn biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de
documentos como documentos extraprotocolares en notarias no existe relacion
significativa y se rechaza la hipétesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este
0.823.

En la asociacién sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
codigos de barras y el indicador nimero 8 sobre el registro fisico como mecanismo
de seguridad disminuye la vulnerabilidad en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en notarias no existe relacién significativa y se

rechaza la hipétesis nula(Ho) en relacion al resultado, siendo este 0.557.

En la asociacién sobre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
codigos de barras y el indicador numero 9 la identificacion de autenticidad de un
documento original como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de
los documentos extraprotocolares no existe relacion significativa y se acepta la

hipétesis alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo este 0.213.

En la asociacion entre la dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
cbdigos de barras y la misma dimension sobre el nivel de seguridad por clases de
coédigos de barras no existe relacion significativa y se acepta la hipoétesis

alternativa(H1) en relacién al resultado, siendo este 0.
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4.2. Discusion
4.2.1. Percepcion de vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares
a) Dimension legalizacion de firmas

Esta dimension estuvo conformada por indicadores, cada uno por un (1) item. Los
resultados indican que respecto a la identificacién biométrica como mecanismo de
seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares obtuvo
un promedio de 1,31+ 0,585, el registro fisico como mecanismo de seguridad
disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares obtuvo un
promedio 0,55+0,98 y el registro sistematico como mecanismo de seguridad
disminuye la vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares0,55+0,915 (ver
tabla 2). En ese sentido en cada uno de los indicadores que conforman la dimension
de legalizacion de firmas se advierte una percepcién positiva (En acuerdo). Esto
quiere decir que la implementacion y posterior aplicacion de estos tres items como
nuevos mecanismos de seguridad juridica provocarian un avance positivo y a su
vez se convertirian en piezas fundamentales para la lucha contra la falsificacion y

vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares en las notarias.

Segun el Ministerio de Justicia (28 de marzo de 2017) articulo 26 del Decreto
Legislativo 1049 “Ley del Notariado” nos dice: “Son instrumentos publicos
extraprotocolares las actas y demas certificaciones notariales que se refieren a
actos, hechos o circunstancias que presencie o le conste al notario por razén de su
funcién”. En virtud a lo citado, la ley del notariado no exige ningin mayor control o
inclusién de otro tipo de mecanismo de seguridad que la propia presencia del
notario o la sola constatacion del acto, contrario a lo que nos indican los resultados
de donde se advierte que los mecanismos de control son fundamentales para la
lucha contra la falsificacion y vulnerabilidad de documentos. Este escenario
mientras no exista una regulacion de los mecanismos impuestos esto nos permite
comprobar que el notario publico, cumple una funcién determinante, ya que su
actuacién es necesaria para la emision del mencionado instrumento extraprotocolar
(Silva,2019) pero no es suficiente puesto que la legalizacion de firma, no goza de
un mecanismo de seguridad que permita su autenticacion de forma instantanea,

ademas la intervencion del notario no impide la realizacion de actos ilicitos.
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Los resultados obtenidos dejan en evidencia que resulta necesaria la
implementacion de un nuevo mecanismo de seguridad cédigo de barras y a su vez
la implementaciéon de dos registros, un registro fisico que permitiria ingresar
manualmente los datos de los actos extraprotocolares que se realicen diariamente
y un registro sistematico que permitiria almacenar informacion por mucho mas
tiempo y sobre todo llevar el control de todos los actos extraprotocolares que se

realicen en un determinado oficio notarial.

Asi mismo, al acto de legalizacién de firmas le resulta necesaria la implementacion
de un mecanismo con mayor seguridad para ambas partes, tanto para el notario,
como para los intervinientes, e incluso para la inscripcidn en registros publicos, a
fin de evitar que se use la identificacion o que se falsifiqguen las firmas, y que los
notarios queden inmersos en procesos civiles y penales, irrogandoles una
responsabilidad que muchas veces no las tienen, evitando las defraudaciones ante

los intervinientes (Silva, 2019).
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B) Contratos Privados

Esta dimensién estuvo conformada por indicadores cada uno por 1 item que la
conforman: Los resultados indican que respecto a La identificacion biométrica como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares obtuvo un promedio de 1,1+ ,872 , el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares obtuvo un promedio de 0,31+1,004 y el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares obtuvo un promedio de 0,61+0,931(ver tabla 3). En ese sentido
en cada uno de los indicadores que conforman la dimension de contratos privados
se advierte una percepcion positiva (En acuerdo) reforzando la necesidad de
implementacion de estos nuevos métodos de tramitacion notarial de mecanismos
de seguridad en los documentos extraprotocolares. Los contratos privados forman
parte también de la clasificacion de documentos extraprotocolares, puesto que
después de ser redactados y firmado por las partes intervinientes, no se les afiade
ningun tipo de seguridad y tampoco se guarda una copia fisica o sistematica del
mencionado contrato, la problematica radica en ¢ Qué pasa si después de algunos
afios me apersono a un oficio notarial y quisiera obtener una copia 0 si quiza
necesito que se me reafirme que el contrato si fue redactado en el oficio notarial?
actualmente no existe ninguno de los nuevos tipos de mecanismo de seguridad que

propongo anteriormente.

El resultado obtenido a través del cuestionario nos indica una respuesta positiva
para la implementacién de estos mecanismos y segun el porcentaje obtenido de la
tesis de Espejo (2012) se reafirma el respaldo del interés por la aplicaciéon del
cbdigo de barras puesto que en la mayoria de los casos establecen que una medida
de seguridad acorde, y factible para su aplicacién son los medios digitales; tal el

caso del Cédigo de Barras con un porcentaje de 85% de aceptacion.
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C) Certificacion de documentos

Esta dimensiéon estuvo conformada por indicadores cada uno por 1 item que la
conforman. Los resultados indican que respecto a el registro fisico como
mecanismo de seguridad disminuyen la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares obtuvo como resultado 1+ ,866, el registro sistematico como
mecanismo de seguridad disminuyen la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares 0,43+ 1, la identificacion de autenticidad de un documento original
como mecanismo de seguridad disminuye la vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares 0,84+ ,717(Ver tabla 4). En ese sentido en cada uno de los
indicadores que conforman la dimension de certificacion de documentos se advierte
una percepcion (Neutral). La percepcion que se obtuvo de esta dimensién nos
muestra un resultado muy poco significativo a diferencia de los resultados obtenidos
por Espejo (2012) sobre la necesidad de incrementar medidas de seguridad acorde
a las nuevas tecnologias en documentos notariales que prevea su falsificacion, los
medios digitales tal el caso del cddigo de barras con un 90% de aceptacion, es un
medio que cualifica como medida de seguridad acorde a las nuevas tecnologias,
sin embargo reafirmo mi posicion de implementar mecanismos de seguridad para la

certificaciéon de documentos en notarias de Tumbes.

La certificacion de documentos es un tipo de acto extraprotocolar mayormente
usado en cartas notariales, es una forma similar a la legalizacion, pero con datos
anexos como la sumilla de “CERTIFICACION”, “FECHA Y HORA DEL
DILIGENCIAMIENTO” y caracteristicas propias de los hechos suscitados en el
diligenciamiento, cada oficio maneja su propio estilo, la realizacibn de esta
certificacion , se realizan con tres ejemplares, un original que sera entregado al
destinatario, y dos ejemplares que pueden ser copias, uno de estos juegos retorna
al usuario después de realizado el diligenciamiento y la debida certificacién, y el
otro ejemplo queda guardado en un archivo que cumple la funcion de cargos

recepcionados.

La falsificacion de documentos es un problema que se ha suscitado en estos ultimos
afos, por el accionar de muchos notarios que resultan involucrados en procesos
judiciales; que dan hincapié a que la poblacion desconfié. La necesidad por
implementar nuevos mecanismos de seguridad en los oficios notariales cada vez

se hace mas necesaria.
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4.2.2 Percepcion sobre la adopcion de un sistema de cédigo de barras como
mecanismos de seguridad

a) Nivel de seguridad por clases de cédigo de barras

Esta dimension estuvo conformada por 3 indicadores, cada uno por un (1) item. Los
resultados indican que respecto al nivel bajo mediante el cédigo de barras con
sistema continuo o discreto que permite almacenar informacion codificada (128
caracteres) que puede ser leida de forma horizontal obtuvo un porcentaje de 4.10%,
el nivel medio mediante el codigo de barras con sistema bidimensional o
multidimensional que permite almacenar informacién codificada( 1800 caracteres)
gue puede ser leida en ambas direcciones(de derecha a izquierda o viceversa)
obtuvo un porcentaje 20.40% vy el nivel alto mediante el codigo de barras con
sistema Qr que permite almacenar informacion codificada(7089 caracteres) que
puede ser leida a través de sus 3 cuadros matrices obtuvo un porcentaje de 48.90%
(ver tabla 5). Para efectos de aplicacidon del cuestionario se afiadieron 2 opciones
mas de respuestas, que a continuacion seran detalladas: Ningun nivel ni codigo de
barras que obtuvo un puntaje de 4.10% y la ultima opcién fue Todos los niveles y

codigos propuestos anteriormente que obtuvo un 22.40% de aceptacion.

En ese sentido en cada uno de los indicadores que conforman la dimension sobre
el nivel de seguridad por clases de cddigo de barras se percibe una aceptacion
positiva por el tercer item que nos habla del nivel alto a través del codigo Qr y con
la capacidad de almacenar 7089 caracteres en informacion codificada, y que
ademas permite su lectura a través de sus cuadros matrices (3) con un 48.90% de
aceptacion. Actualmente es necesario crear un registro de control virtual que
almacene informacion, permita ordenar los documentos tramitados (Apaza,2019) y
gue al ser registrados se puedan analizar bajo un reporte que puede ser descargado
en formato PDF desde el propio sistema (Ruales,2017), siendo una solucion eficaz
y econOmica para su adaptacion en las notarias del departamento de Tumbes, asi
como lo precisa (Ruales,2017) el codigo de barras implementado permite llevar
control y seguimiento de los documentos identificando a los intervinientes asi como
el ambiente donde es realizado el tramite. Por lo tanto, reafirma nuestra posicion de
adopcién del cédigo de barras como nuevo mecanismo de seguridad, respaldado

con la aceptacion de nuestra poblacién encuestada.
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b) Captaciéon de datos

En la dimension de captacion de datos, estuvo conformada por 7 indicadores
cada uno por un (1) item, a los indicadores fecha y hora del tramite, Nombre
y DNI de los intervinientes, Costo del tramite, Tipo de tramite, Namero de
comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura), Nombre del
asistente notarial que atendi6 el tramite, Direccion de la notaria donde se
realizé el tramite, para efectos de aplicacion del cuestionario se afiadieron 2
opciones mas : Ningun dato anterior propuesto y todos los datos anteriores
propuestos. El cuestionario aplicado tuvo la opcién con respuestas multiples,
misma que les permitié a los abogados consignar mas de una opcion de
datos para la captacion a través del cédigo de barras, la opcidbn mas
aceptada por la poblacion de abogados encuestados fue la de todos los
datos anteriores propuestos con un 39% de aprobacién, es decir el codigo
de barras deberia captar los siguientes datos: fecha y hora del tramite,
nombre y DNI de los intervinientes, costo del tramite, tipo de tramite, nimero
de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura), nombre del
asistente notarial que atendi6 el tramite, direccion de la notaria donde se
realizo el tramite. Respecto a la necesidad de adoptar el cédigo de barras en
seguridad juridica para las notarias sobre documentos extraprotocolares el
68.75% mostro su aprobacién, un 21.88% cree que es no es muy necesario
y el 09.37% afirma que no deberia adoptarse (De la Rosa,2017) el codigo de
barras acelera los procesos de préstamo, devolucién y renovacion de
documentos, es necesaria inminentemente su aplicacion para la renovaciéon
del sistema de registro de documentos (Cabral,2017) es necesario reafirmar
la posicion de la necesidad de que el cédigo de barras no solo funcione como
mecanismo de seguridad si no también como un almacén de datos virtuales
gue le permiten tanto al notario como al usuario gozar de seguridad juridica,
la captacion de la totalidad de datos antes mencionados permite que haya
mas informacién relevante del tramite realizado, datos que permitirdn en un
futuro resolver cualquier tipo de controversia, pudiéndose recuperar y

mantener el orden de los documentos tramitados (Apaza,2019).
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4.2.3 Asociacion de percepcion entre la vulnerabilidad de documentos

extraprotocolares y la adopcién de cédigo de barras.

En la tabla 7 se aplicé la prueba Tau de Kendall que nos muestra la correlacion de
significancia entre los indicadores de las dimensiones de cada variable. La
correlacion se realizo entre los indicadores de las 3 dimensiones de la primera
variable, de los resultados obtenidos tenemos que 45 asociaciones tienen
significancia y de estas 45 aceptan la hipotesis alternativa(H1). Las 45 asociaciones
restantes no tienen significancia, de estas asociaciones 37 aceptan la hipotesis
alternativa(H1) y 8 rechazan la hipétesis nula(Ho). El 93% de los encuestados han
respondido afirmativamente en el sentido de que si hay vulnerabilidad de
documentos extraprotocolares por ejemplo cuando al Notario se le han presentado
documentos falsificados; y, el 7% de los encuestados han dado su respuesta de
manera negativa y es evidente para ellos que no se vulnera dicho principio; por lo
gue se concluye que si se vulnera la seguridad juridica (Pavon,2017) en
comparacion con los resultados de la presente investigacion me permite reafirmar
la posicion de la evidente vulnerabilidad en la que se encuentran los documentos
extraprotocolares. Un 68% de los encuestados han manifestado que es necesario
reformar la seguridad de los documentos extraprotocolares y evitar el engafio en
documentos falsificados; sin embargo el 32% de los encuestados han respondido
gue no es necesario reformar la seguridad y tampoco el sistema contra el engafio
de documentos falsificados(Ponce,2013) resultado necesario mencionar que la
necesidad de adopcién de codigo de barras no solo es para erradicar la
vulnerabilidad si no también luchar contra la falsificacion de documentos y crear y
un almacén de datos ordenados virtualmente para todos los documentos
extraprotocolares tramitados, los resultados antes comparados brindan el respaldo

necesario que se busca en esta presente investigacion.
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De acuerdo a la segunda variable sobre la adopcion de un sistema de codigo de
barras como nuevo mecanismo de seguridad , muestra en sus 10 asociaciones que
no hay significancia, 6 asociaciones aceptan la hipétesis alternativa(H1) y 4
asociaciones rechazan la hipoétesis nula(Ho) para todos los documentos
extraprotocolares, la era digital en la que vivimos permite tener acceso a muchos
medios tecnolégicos y también permite verificar informacién que almacena el
cédigo de barras en muchos rubros, desde el precio de productos en los
supermercados hasta el seriado del cédigo de postal que podemos enviar a otro
continente. El 65% de los encuestados han respondido de manera afirmativa y
consideran que el servicio notarial debe adoptar un nuevo mecanismo tecnoldgico
como el codigo de barras para brindar seguridad juridica; y, el 35% de los
encuestados considera que la adopcién no ha cumplido con sus expectativas
(Pavon,2016) comparando los resultados de Pavon y el presente trabajo de
investigacion, ambas poblaciones encuestadas muestran su aceptacion para la

adopcidén del codigo de barras como nuevo mecanismo de seguridad.
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V. CONCLUSIONES

Luego del andlisis realizado sobre la percepcién de los abogados sobre la
vulnerabilidad de documentos extraprotocolares y la percepciéon de los abogados

sobre la implementacion del codigo de barras se concluye:

1. La percepcion que tienen los abogados sobre la vulnerabilidad a la que estan
expuestos los documentos extraprotocolares es evidente puesto que solo basta con
la validacion de identidad biométrica para que se realice un tramite extraprotocolar,
resultando ineficiente el mecanismo de seguridad que tienen las notarias de

Tumbes actualmente.

2. La percepcion que tienen los abogados sobre los documentos extraprotocolares
€s gque no cuentan con un mecanismo que brinde la seguridad juridica necesaria,
proponiendo entonces que las notarias de Tumbes implementen el codigo de barras
para todo tramite extraprotocolar, mismo que ha tenido gran aceptacion de parte de
la poblacion encuestada, puesto que la adaptacion del cédigo de barras permite
verificar de manera instantdnea determinada informacion, siendo un avance
tecnoldgico y de gran aporte para la erradicacion de la vulnerabilidad del documento
y la falsificacion de los documentos, que ponen en riesgo al notario como sujeto

envestido de buena fe y al usuario que deposita su confianza en el mismo

3. Los resultados obtenidos de acuerdo a la percepcion de vulnerabilidad y a la
implementacion del codigo de barras como nuevo mecanismo de seguridad para
los documentos extraprotocolares en las notarias, nos permite reafirmar la teoria
de que los documentos extraprotocolares estdn en situacién latente de
vulnerabilidad por lo que la implementacion del codigo de barras es el nuevo
mecanismo de seguridad que puede solucionar esta deficiencia juridica y ademas
al estar envestido de tecnologia, trae consigo mas capacidades que permitiran

llevar un orden y control cronoldgico y sistematico de los actos que se realicen.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Para lograr erradicar la vulnerabilidad a la que estan expuestos los documentos
extraprotocolares es necesario habilitar un nuevo mecanismo de seguridad,

manteniendo a salvo la buena fe del notario como la buena fe de los intervinientes.

2. El codigo de barras es una nueva herramienta que esta siendo utilizada en la
mayor parte del mundo, es efectiva en un 99% y ademas ofrece un mayor control y
orden por lo que resulta necesario. Adaptar el uso de cédigo de barras a nuestra
vida diaria ayudaria al crecimiento tecnolégico y haria que su uso sea mas seguido,

y cada vez las personas podamos usarlo sin ninguna dificultad.

3. Desde la perspectiva de los abogados encuestados resulta necesario la
aplicacion de un nuevo mecanismo de seguridad, ya que afirman que los
documentos extraprotocolares de las notarias son constantemente vulnerados y
también afirman que adaptar el codigo de barras permitira solucionar la
vulnerabilidad, el orden de actos extraprotocolares que se realicen y guardar en un

ordenador la informacion del tramite que se realice.

4. La rama del derecho notarial tiene déficit para el conocimiento de sus
procedimientos, la facultad de Derecho y Ciencia Politica de la UNTUMBES debe
afiadir a su malla curricular un curso especifico en el que se ensefien todos los tipos
de tramitacion que son necesarios en nuestra vida diaria, abarca desde la
legalizacién de un acta de nacimiento hasta la legalizacion de un acta de defuncion

y afines del derecho civil.
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Anexo 01. Matriz de consistencia

Titulo: Percepciones de vulnerabilidad de los documentos extraprotocolares y la
adopcion del cadigo de barras en notarias del departamento de Tumbes-2020.

FORMULACION < MARCO
DEL %IES;FEQ?LS gg&igx(f VARIABLES TEORICO METODOS
PROBLEMA (ESQUEMA)
¢Cual es la Los abogados Enfoque:
percepcion de los| perciben la Analizar la - Bases | Cuantitativo
abogados sobre | vulnerabilidad de percepcién de los V1. Percepcion | teéricas
la los documentos abogados sobre de vulnerabilidad | - Método:
vulnerabilidad de | extraprotocolares | |5 vulnerabilidad | 9€ los | Antecedentes | Hipotético -
los documentos | en los oficios de los documentos - Definicion | Deductivo
extraprotocolares | notariales, puesto | yocumentos extraprotocolares | de  términos _
y 3 gue no cuentan extraprotocolares 3 basicos Disefio:
:a percepcion de | con . y la percepcion V2. Percepcion No _
os abogados un mecanismo de | ye |0s abogados sobre la experimental
sobre la | seguridad sobre la adopcién adopcién de un
adopcion adecuado para la de un sistema de sistema de Tipo de
de un sistema de | detectacion c6digo de barras codigo de barras investigacion:
codigo de barras | inmediata de la como mecanismo | €0mMo Descriptivo -
como autenticidad  de | 4o seguridad en mecanismos de Explicativo.
mecanismo un las notarias del seguridad
de seguridad en | determinado departamento de
las notarias de documento. Tumbes-2020.
Tumbes-2020?
Problemas Hipotesis Objetivos especificos:
Especificos Especificas
P.E. 1. ¢ Cuél H.E.1: La 1.- Poblacién: Muestreo y
es la percepcion percepcién que Abogados Muestra:
de los abogados los abogados Determinar la percepcion de los colegiados en se realizara
sobre la tienen sobre la abogados sobre la vulnerabilidad de el muestreo

vulnerabilidad de
los documentos
extraprotocolares
otorgados por las
notarias del
departamento de
Tumbes-2020?

vulnerabilidad de
documentos
extraprotocolares
frente a cualquier
tipo de
falsificacion de
documentos es
evidente puesto
gue no tienen un
mayor y eficaz
mecanismo de
seguridad.

los documentos extraprotocolares en
las notarias del departamento de

Tumbes-2020.

departamento
de Tumbes
(267).

probabilistico para
los abogados
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P.E. 2. ¢ Cual

es la percepcion
de los abogados
sobre la adopcién
de un sistema de
cadigo de barras
como
mecanismos de
seguridad en las
notarias del
departamento de
Tumbes-2020?

H.E. 2: Los
abogados
perciben la
necesidad de que
se implemente el
cadigo de barras
COMO nuevo
mecanismo de
seguridad en los
documentos
extraprotocolares,
mismo que
facilitaria
identificar su

autenticidad.

2.- Determinar la percepcion de los
abogados sobre la adopcién de un
sistema de codigo de barras como
mecanismos de seguridad en las
notarias del departamento de
Tumbes-2020

P.E. 3: ¢(,Cual es
la relacion entre
la percepcién de
los abogados
sobre la
vulnerabilidad de
los documentos
extraprotocolares
y la percepcion
de los abogados
sobre la
adopcién de un
sistema de
cadigo de barras
como
mecanismo de
seguridad en las
notarias del
departamento de
Tumbes-20207?

H.E. 3: La
percepcion que
los abogados
tienen sobre la
implementacion
del cédigo de
barras como
nuevo
mecanismo de
seguridad para
los documentos
extraprotocolares,
consideran que
seria un avance
tecnoldgico, que
evitaria la
falsificacion de
documentos, y se
tendria un mayor
control de la
tramitacion de
documentos

extraprotocolares.

3.- Relacionar la percepcion de los
abogados sobre la vulnerabilidad de
los documentos extraprotocolares con
la percepcién de los abogados sobre la
adopcion de un sistema de codigo de
barras como mecanismo de seguridad
en las notarias del departamento de
Tumbes-2020.

Técnica: Encuesta

Instrumento: Cuestionario

Métodos de Analisis de Datos:
Método estadistico descriptivo y
estadistica inferencial

Estadistica inferencial: Correlaciéon
de Pearson

Fuente: La autora.
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Anexo 02. Operacionalizacion de variables

Escala de
VARIABLES DEFINICION DEFINICION | DIMENSIONES INDICADORES medicion
CONCEPTUAL OPERACIONAL
Segun _Tinoco  (1999) Se tomaraen Legalizacion de reg:(sjtergtggiglzz ?alxotgir:rilt(;iién
e et | cuena g | fmas
_ . lpor un hecho netamente esta variable registro sistematico de la
V1: Percepcion |- o6 consciente y | nueve 3 tramitacion del documento
e fotalmente voluntario del | Amensiones identficacion biométrica
o los mismo que se derivan ,Sg;z:nas que Contratos registro fisico de la tramitacion intervalo
consecuencias juridicas. . privados del documento
documentos Es la maxima expresion medeas a registro sistematico de la
extraprotocolar del travetg Qel tramitacion del documento
es pensamiento de un ﬁgispfrﬁ:il?é{ registro gisli(ao de la tramitacién
i . el documento
hom?re, sin (_al _cual no organizar la o _ _ !
podria existir el informacion Certificacion de registro sistematico de la
documento. que e documentos tramitacion del documento
obtenga. Identificacion del documento
original
V2: Percepcion Segun Ruales (2017) El Nivel bajo - sistema continuo
sobre la gggggerac:j% 2?:1223 ur?; Se tomara en o discreto (128 caracteres)
adqpcmn de un herramienta  informética cuenta para | .
sistema de ue  captura  mucha esta variable |Nivel de seguridad Nivel di ist
cadigo de iqnformaciérr)1 de forma | NUeve 3 por clases de b'ldv'e me K|) - sistema
barras como instantanea v automatica dimensiones, cadigo de barra ' |I?1d¢n5|ong | 1808
mecanismos Esta com uﬁsto or uﬁ mismas  que m |t|men5|ona (
de seguridad i puesto p seran caracteres)
conjunto de lineas, barras medidas a
%/ espacios [;.aralelos en | oveés del Nivel alto — sistema Qr (7 089
o ™ ™ rerbs | cuestonar, paractres)
tipos  de informapién gfgsa%iezrzr;rltlrala Fecha y hora del tramite dinal
dentro de su registro | . . ordina
magnético Opticos informacion
sonoros o impresos en ggteen 3 se Nombre y DNI de los
fisico, sirve para la ga. Intervinientes
identificacién de diversos
productos y las Costo del tramite
caracteristicas de los
mISmos (precios, Tipo del tramite

disponibilidad, etc.)

Captacion de
datos

NuUmero de comprobante de
pago (proforma, boleta de
venta o factura)

Nombre del asistente
notarial que atendid el
tramite

Direccion de la notaria
donde se realizo el tramite

Fuente: La autora

93




Anexo 03. Cuestionario

/

T

/ﬁl‘:‘
UW#J}@“

\

\/
UNIVERSIDAD NACIONAL DE TUMBES

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
ESCUELA DE DERECHO

INSTRUMENTO PARA LA RECOLECCION DE DATOS

Estimado(a) participante:

El presente instrumento tiene como finalidad analizar las percepciones de
vulnerabilidad en los documentos extraprotocolares y la adopcion del cédigo de
barras en notarias del departamento de Tumbes- 2020. Solicito de usted, su valiosa
colaboracion. Por favor responsa todos los items. Agradeciendo su colaboracion,
gueda de usted.

Bach. Ana Claudia Brigitte Morante Santos.

PARTE |: ASPECTOS SOCIO ACADEMICOS. Seleccione la categoria de
respuesta de su preferencia colocando una X en la casilla correspondiente.

Nombres y Apellidos:

Teléfono:
Correo electrénico:

Sector laboral:
Cargo:

Numero de colegiatura:
Fuente: La autora
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PARTE Il: PERCEPCION DE VULNERABILIDAD DE LOS DOCUMENTOS
EXTRAPROTOCOLARES

Seleccione la respuesta que considere de su preferencia, marcando con un aspa(X) en el
cuadro que corresponda:

Escala: -2 totalmente en desacuerdo; -1 en desacuerdo; O neutral;1 de acuerdo;2
totalmente de acuerdo.

ITEMS
¢,Coémo percibe usted los siguientes ) -1 0 1 2
aspectos?

La identificacion biométrica como
1. mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizaciébn de
firmas en notarias

El registro fisico como mecanismo de
2. | seguridad disminuye la vulnerabilidad
en la legalizacion de firma en notarias

El registro sistematico como
3. mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en la legalizacion de
firmas en notarias

La identificacibn biométrica como
4. mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados
como documentos extraprotocolares en
notarias

El registro fisico como mecanismo de
5. seguridad disminuye la vulnerabilidad
en contratos privados como
documentos extraprotocolares en
notarias

El registro sistematico como
6. mecanismo de seguridad disminuye la
vulnerabilidad en contratos privados
como documentos extraprotocolares

en notarias
La identificacion biométrica como
7 mecanismo de seguridad disminuye la

vulnerabilidad en la certificacién de
documentos como documentos
extraprotocolares en notarias

El registro fisico como mecanismo de
8. seguridad disminuye la vulnerabilidad
en certificacion de documentos como
documentos extraprotocolares en
notarias

La identificaciéon de autenticidad de un
0. documento original como mecanismo
de seguridad disminuye la
vulnerabilidad de los documentos
extraprotocolares
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PARTE Ill: PERCEPCION SOBRE LA ADOPCION DE UN SISTEMA DE CODIGO
DE BARRAS COMO MECANISMOS DE SEGURIDAD.

MARQUE CON UN ASPA(X) LA OPCION QUE CONSIDERE SEGUN SU PERCEPCION.

¢ CUAL ES EL NIVEL DE SEGURIDAD POR CLASES DE CODIGO DE BARRAS QUE
CONSIDERE NECESARIO ADOPTAR EN NOTARIAS DE TUMBES?

1.
2.

5.

Ningun nivel ni cédigo de barras

Nivel bajo mediante el cédigo de barras con sistema continuo o discreto que permite
almacenar informacion codificada (128 caracteres) que puede ser leida de forma
horizontal.

Nivel medio mediante el cédigo de barras con sistema bidimensional o
multidimensional que permite almacenar informacién codificada (1800 caracteres)
gue puede ser leida en ambas direcciones (de derecha a izquierda o viceversa).
Nivel alto mediante el cédigo de barras con sistema Qr que permite almacenar
informacion codificada (7 089 caracteres) que puede ser leida a través de sus 3
cuadros matrices.

Todos los niveles y cédigos propuestos anteriormente

MARQUE CON UN ASPA(X) LA(S) OPCION(ES) QUE CONSIDERE SEGUN SU PERCEPCION.

¢CUAL ES LA CAPTACION DE DATOS QUE CREE NECESARIA SE DEBE CODIFICAR ENEL
CODIGO DE BARRAS QUE CONSIDERE NECESARIO ADOPTAR EN NOTARIAS DE TUMBES?

=

© © N o g > w D

Ninguno dato anterior propuesto

Fecha y hora del tramite

Nombre y DNI de los intervinientes

Costo del tramite

Tipo de tramite

Numero de comprobante de pago (proforma, boleta de venta o factura)
Nombre del asistente notarial que atendi6 el tramite.

Direccion de la notaria donde se realiz6 el tramite

Todos los datos anteriores propuestos.
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