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RESUMEN

El objetivo de la presente investigacién fue analizar la percepcion juridica de los
expertos sobre el rol del Estado en proteccion del derecho de salud respecto de
los limites del uso de ingredientes nocivos en la industria alimentaria, Tumbes-
2022. Metodologicamente la investigacion es cuantitativa, de tipo descriptiva,
basica y de disefio no experimental. La poblacién estuvo conformada por un total
de 376 abogados, y la muestra por un total de 50 abogados litigantes
pertenecientes al llustre Colegio de Abogados de Tumbes. El muestreo fue no
probabilistico intencionado. La técnica que se utilizé para la recoleccién de datos
fue la encuesta y el instrumento aplicado fue el cuestionario. El analisis de datos
es de tipo estadistico descriptivo (frecuencia y porcentaje) y para obtener la
correlacion entre las dos variables se utilizé la correlacion Rho de spearman. Los
resultados demuestran que la percepcion de la comunidad juridica de Tumbes es
positiva respecto del rol del estado en proteccion del derecho de salud y los limites
del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria. se concluye que existe
una correlacion significativa entre el rol del Estado en proteccion del derecho de
salud y los limites que se impongan al uso de ingredientes nocivos en la industria
de alimentos procesados. En definitiva, este trabajo de investigacion aporta nuevos
conocimientos y perspectivas del tema en particular, pues se busca que el Estado
como garante de la salud publica y protector de los derechos fundamentales que
toda persona goza, imponga de una manera efectiva limites a la industria de
alimentos procesados en cuento a los ingredientes que se utilizan que muchas

veces resultan nocivos para la salud de quienes los consumen.

Palabras clave: industria alimentaria, alimento inocuo, aditivo alimentario,

alimento transgénico.



ABSTRACT

The objective of this research was to analyze the legal perception of experts on the
role of the state in health regarding the limits of the use of harmful ingredients in the
food industry, Tumbes-2022. Methodologically, the research is quantitative,
descriptive, basic and non-experimental design. The population consisted of a total
of 376 lawyers, and the sample for a total of 50 trial lawyers belonging to the
lllustrious Bar Association of Tumbes. The sampling was intentional non-
probabilistic. The technique used for data collection was the survey and the
instrument applied was the questionnaire. The data analysis is descriptive statistical
(frequency and percentage) and the Spearman's Rho correlation was used to obtain
the correlation between the two variables. The results show that the perception of
the legal community of Tumbes is positive regarding the role of the state in health
and the limits of the use of harmful ingredients in the food industry. It is concluded
that there is a significant correlation between the role of the State in health and the
limits imposed on the use of harmful ingredients in the processed food industry. In
short, this research work provides new knowledge and perspectives on the subject
in particular, since it is sought that the State, as guarantor of public health and
protector of the fundamental rights that every person enjoys, effectively imposes
limits on the food industry. processed according to the ingredients that are used that

are often harmful to the health of those who consume them.

Keywords: food industry, safe food, food additive, transgenic food.
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INTRODUCCION

La industrializacion de alimentos ha crecido exponencialmente en las Ultimas
décadas, la cantidad de alimentos procesados a diario es incalculable. La ciencia 'y
la tecnologia ha hecho que el progreso de esta industria se haya visto
incrementada. El incremento de esta industria ha venido acompaifiado por distintas
disposiciones normativas internacionales y nacionales, normativa que esta
abocada a la proteccion del consumidor. En el afan de proteger al consumidor, la
normativa a la que se hace mencion lineas arriba se refiere a entre otras cosas,
imponer limites al uso de ingredientes nocivos como aditivos alimentarios o a la
produccién de alimentos modificados genéticamente, que de una u otra forma

podrian causar algun perjuicio en la salud de los consumidores.

Los alimentos procesados son aquellos producidos por industrias alimentarias, con
un alto volumen de distribucidn regional y nacional. Son alimentos de facil acceso
y se presentan en distintas formas, que se adquieren para cocinar, calentar o
consumirse directamente. Los alimentos en mencion son causantes del 65% de las
muertes a nivel global y del 75% a nivel latinoamericano. La causa fundamental de
estas tasas de mortalidad es la composicion de dichos alimentos, siendo que la
mayoria estan procesadas con la utilizacion de aditivos alimentarios, tales como
conservantes, edulcorantes o colorantes, que son altamente nocivos para la salud;
o bien estos alimentos son modificados genéticamente, causando efectos no muy

positivos en la salud del consumidor (Meza Miranda et al., 2018).

Cuando se habla de aditivos alimentarios se hace referencia a insumos agregados
con el propdsito de cambiar las caracteristicas quimicas, sensoriales, biolégicas o
fisicas durante cualquier etapa de la industrializacion de alimentos; es decir, son
agregados para mejorar 0 garantizar su estabilidad, conservacién, permitir la
produccion mas econdmica y a gran escala (La administracion Nacional de
Medicamentos, Alimentos y Tecnologia, 2020, como se citd en Morales Ballesteros
& Sarmiento Morales, 2020).

En el &mbito nacional, se aprecia que la normativa vigente establece que se limitara
el comercio de cualquier alimento procesado que pueda causar perjuicio a la salud

publica, e incluso hay autoridades encargadas de fiscalizar el cumplimiento de
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dichas disposiciones.

Al respecto, la Constitucion Politica del Per( establece en su articulo 59 lo
siguiente: “El Estado garantiza la libertad de empresa, comercio e industria. El
ejercicio de estas libertades no debe ser lesivo a la moral, la seguridad, ni la salud
publica” (Congreso de la Republica, 1993); asi mismo, la Ley de Inocuidad
Alimentaria, en el articulo 7, precisa lo siguiente: “Solo se podran comercializar
alimentos inocuos, que no sean nocivos para la salud, estén calificados como aptos
para el consumo humano y no causen dafio alguno a los consumidores” (Ministerio
de Economia y Finanzas [MEF], 2008). Sin embargo, a pesar de la normativa
vigente que en teoria deberia prohibir dichos insumos o ingredientes, estos a la

fecha se siguen produciendo y comercializando.

El rdpido aumento en la demanda de alimentos industrializados ha provocado altos
indices de sobrepeso, enfermedades cronicas y muertes consecuentes. Esto en
respuesta al alto consumo de alimentos cuya composicion afecta seriamente la

salud y vida de los consumidores (Popkin, 2020).

La presente investigacion tuvo como objeto de estudio analizar la percepcion
juridica de los expertos sobre el rol del Estado en Proteccién del derecho de salud
respecto de los limites del uso de ingredientes nocivos en la industria alimentaria,
Tumbes- 2022, con la finalidad de conocer cuales son las apreciaciones que tienen
sobre si los limites que impone la normativa vigente se cumplen eficazmente como

parte del rol que tiene el Estado en la proteccion de la salud.

Actualmente no existen muchos estudios de esta naturaleza en la localidad, por lo
gue se presume un desconocimiento por parte de los consumidores respecto de los
alimentos que consumen, en referencia a los insumos que utilizan o modificacion
genética que sufren; asi mismo se presume que no hay mucho conocimiento sobre
la normativa y los limites que impone a la industria de alimentos. Por lo que es
trascendental realizar el estudio para asi aprovechar los resultados como parte de

un diagnostico preliminar.

13



Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. Bases Tedrico-Cientificas
2.1.1. Rol del Estado en proteccion del derecho de salud
a.- Concepto

La salud publica es responsabilidad primaria del Estado, por tanto, debe regularla,
vigilarla y promoverla. El Estado no puede renunciar a su responsabilidad de
proveer servicios referidos a la salud publica. El Estado garantiza la provision de
servicios de salud publica con arreglo principalmente al principio de equidad
(Ministerio de Salud [MINSA], 1997).

El Estado percibe a la salud como un bien, ya que puede satisfacer una necesidad,
la necesidad de tener una buena salud, no solo en el ambito individual, sino
también en el ambito social y econémico, pues la finalidad de tener un menor gasto
en la salud resulta como consecuencia de tener una poblacion relativamente sana.
En ese mismo orden de ideas, tener un Estado de salud precario o ausente implica
mayor gasto de recursos y limitaciones al desarrollo del pais. Entonces, el rol del
Estado en proteccion del derecho de salud se entiende como la proteccién a todos
los grupos poblacionales, procurando un Estado de salud eficiente, que abarca
acciones como brindar informacion a los consumidores, financiar directamente
servicios de salud, y regular de una u otra forma las directrices y parametros de
todo lo que vendria a ser la salud publica, de tal modo que se logre mejores
alcances en materia salud y asi mismo en la produccion de otros bienes y servicios.
De ahi es que se deduce la relevancia del costo de oportunidad de los recursos

destinados a salud (Sanabria Montafiez, 2012).

La naturaleza juridica del derecho a la salud se desliga en la suma se distintos
elementos colectivos e individuales, con la actuacion constante del Estado. El
hombre se constituye como elemento individual en la relacién del campo de la
salud y su insercién dentro de un grupo social como sujeto de esa propia relacion.
En ese sentido, la salud se entiende como un derecho individual y también social,
es individual porgue incluye en si la proteccién a la intimidad, identidad e integridad

del individuo; y social, porque implica que el Estado interactie activa y
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responsablemente en la observancia y proteccion de tal derecho (Gonzélez Diaz,
2005).

b.- Principios reconocidos en el rol del Estado en proteccién del derecho
de salud

Principio de precaucién

Este principio establece que cuando una determinada actividad resulta
ser perjudicial para la salud humana, el Estado como garante de la
salud publica debe tomar medidas pertinentes de precaucién, aun
cuando haya incertidumbre. Este principio implica derivar la
responsabilidad y seguridad a quien crea riesgo, analizar las
alternativas posibles y emplear procedimientos participativos para la
adaptacion de medidas oportunas (Sanchez, 2002).

El principio de precaucion deberia ser catalogado un parametro de
observancia para todos, pues dicho principio esta dirigido a todos los
gue conforman la sociedad, un lineamiento que nos obligue a actuar
de cierta forma o bien a medir cada acto que se lleva a cabo. Es
relevante tener en cuenta que el principio en mencidén se basa en
anticiparse a posibles riesgos que puedan resultar nocivos o

perjudiciales para la salud (Rodriguez, 2018).
Principio pro homine

Segun Pinto (1997) el principio pro homine es el principio fundamental
de toda base juridica y de los derechos humanos, pues la naturaleza

de dicho principio es estar siempre a favor del hombre (p. 163).

El Principio pro homine no es simplemente un principio de
interpretacion o un parametro hermenéutico, sino que se constituye
como la base de la construccion de nuevos derechos tanto sustantivos
y procesales, en calidad de eje impulsador de todo el sistema de
amparo y proteccion de los derechos humanos, alejaAndose cada vez
mas de la voluntad de los Estados y el derecho positivo construido por
ellos (Drnas, 2015).
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Analizando el principio pro homine en relacion al rol del Estado en
proteccion del derecho de salud, Amaya (2005) afirma que “dicho
principio obliga al Estado a aplicar las medidas que sea mas favorable
ala salud de los individuos”(p. 358), en virtud de la obligacion que tiene
el Estado de salvaguardary garantizar los derechos fundamentales de
la persona.

Principio de proteccion
Fermin y Kottow (2001) afirman lo siguiente:

Se entiende por proteccién a la actitud de dar resguardo y
cobertura a las necesidades esenciales de una sociedad en
particular. El principio de proteccion se fundamenta en el rol que
tiene el Estado de cautelar la salud e integridad fisica de sus
ciudadanos. El rol del Estado en proteccion del derecho de
salud debe estar entendido como la actitud de generar medidas
colectivas de precaucion y promocion de la salud de la poblacion
en general.La proteccion de la salud no es mas que la propuesta
de cuidara las personas, con miras a prevenir enfermedades y

procurar una sociedad sana. (p. 953-954)

c.- Tipologias establecidas en el rol del Estado en proteccion del derecho
de salud

Rol legislativo

Los Estados conservan como parte de su organizacion politica una
estructura estatal respecto de como abordar los principales temas de
salud publica como base de la responsabilidad que se tiene sobre el
bienestar de la poblacién. De esta manera, cada Estado tiene 6érganos
gue se encargan del manejo de los distintos temas referidos a la salud
publica. Las principales funciones que ejerce dicho 6rgano es la de
regular y fiscalizar, que necesariamente van de la mano, pues el
regular o normar tiene que ir acompafiado de mecanismos de control
que garanticen el cumplimiento de los distintos dispositivos normativos
(Gutiérrez & Hernandez-Avila, 2013).
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Los poderes del Estado ejercen cierta responsabilidad en el &mbito de
la salud publica, segun sus atribuciones intransferibles. Con relacion
al Poder Legislativo, su responsabilidad recae en la legislacién, control
politico y gestion general en nombre de la sociedad a la que representa
(Direccidn General de Salud [DIGESA], 2000).

En la actualidad, uno de los aditivos que mayor perjuicio a la salud ha
provocado en todo el mundo, la Tartrazina, ha sido prohibido en paises
como Noruega y Austria. Con respecto a los aditivos alimenticios, en
el Perl se ha constatado que existen productos alimenticios que
exceden las dosis determinadas del uso de estos aditivos, tales como
Tartrazina (Zavala et al., 2021).

La Direccion General de Salud Ambiental (DIGESA), ha emitido en
constantes oportunidades disposiciones para el uso de los aditivos
alimenticios. En el 2014 el Congreso de la Republica aprobo el
proyecto de ley 165-2011 “Ley de etiquetado de productos. (Direccion
General de Salud [DIGESA], 2000).

Rol fiscalizador

Realizar la investigacion, vigilancia y manejo de riegos y amenazas

gue atenten contra la salud publica. (Congreso de la Republica, 2020).

El 6érgano encargado de velar por el bien publica en temas de salud es
la Autoridad de Salud Nacional, por lo que se responsabiliza por
afrontar los principales problemas de salud publica. La emision de
dispositivos normativos es la expresion clara de la funcion de
regulacion y las acciones de control de problemas, es la de
fiscalizacion. El ejercicio de estas dos funciones ser eficiente si dichos
problemas son resueltos, lo cual mejorara los niveles de salud de la
poblacién. La funcién de regular de la Autoridad de Salud Nacional es
la que la faculta, en cumplimiento de la obligacién de salvaguardar al
Estado y velar por el bien publico en temas de salud, abordar los
conflictos de salud publica, para evitarlos, controlarlos y detenerlos

eficazmente. (Robles-Guerrero, 2013).

17



d.- Derechos reconocidos en el rol del Estado en proteccion del derecho
de salud

Derecho ala vida

En términos generales, el derecho a la vida es aquel derecho que
reconoce a la persona por el solo hecho de estar viva y que la
salvaguarda de la privacion u otras situaciones que puedan atentar
contra su naturaleza por parte de otros individuos u organizaciones
(Figueroa, 2008).

Para Zudniga (2011) el derecho a la vida se entiende como la potestad
juridica, o poder, de pedir la proteccion y resguardo de la vida humana,
0 sea, de ese Estado de actividad sustancial propio del hombre. El
derecho a la vida se encuentra estrechamente relacionando al rol que
tiene el Estado respecto de la salud publica, en el sentido de que el
Estado como garante de los derechos fundamentales de la persona,
tiene la el rol o la obligacion de garantizar la proteccion del derecho a

la salud y consecuentemente elderecho ala vida. (p. 41-42).
Derecho ala salud

El derecho a la salud es entendido como uno de los derechos
fundamentales, que son los cuales existen antes de que se instaure la
sociedad y el Estado, ya que son inherentes a la persona por su
condicion de tal (Copello, 2020).

Luego de su reconocimiento, las personas también tienen derecho a
Su proteccion y garantia, no solamente por el estado sino por

organismos internacionales (Bernal & Barbosa, 2015).
Derecho ala alimentacién adecuada

El derecho a la alimentacion es un derecho fundamental que tiene la
misma jerarquia que cualquier otro derecho social. Presenta dos
dimensiones, la primera hace referencia al derecho de todo individuo
de no pasar hambre, y la otra dimension es el derecho que tiene el

individuo de acceder a una alimentacién adecuada (Goig, 2018).
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El derecho a la alimentacion es un derecho fundamental, ya que no
solo se encuentra estipulado en la constitucion, sino que también se
encuentra reconocido por distintos acuerdos, decretos, tratos
internacionales protectores de derechos humanos (Carbonell &
Rodriguez, 2012).

Es necesario la adopcion de medidas que garanticen entornos
saludables, pues el derecho a la alimentacion se vulnera cuando se
presentan entornos obesogenicos y no saludables. Es responsabilidad
del Estado y de los organismos supranacionales el respetar, proteger
y hacer efectivo el ejercicio del derecho fundamental del derecho a la
alimentacion en sus dos dimensiones, pero en especial en la referida
a una alimentacion adecuada; Sin embargo, esto se contrapone a
intereses en conflicto, sean politicoso econdmicos, como los intereses
de las grandes empresas y corporaciones que producen en gran
medida las bebidas y alimentosque resultan ser no adecuados para

una alimentacion saludable (Piaggio, 2016).

2.1.2. Limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria
a.- Concepto

La reglamentacién de alimentos desde la Optica nacional hasta la internacional,
persigue una dualidad de objetivos: la proteccion del consumidor y la fijacion de
una normativa que facilite el comercio. De esta manera, los organismos
internacionales, autoridades y 6rganos nacionales persiguen estos dos objetivos;
por lo tanto, se imponen limites al uso de ingredientes que puedan resultar nocivos
o perjudiciales para salud publica. Es preciso recalcar que el fin supremo de todos
los agentes que participan procuran como objetivo principal la proteccion del
consumidor (Malo, 2017).

El Estado impone limites a la libertad de industria y es que esta libertad no debe
alterar la seguridad, la moral, el orden publico, y sobre todo la salud publica

(Congreso de la Republica, 1993).

De acuerdo a la seguridad de los alimentos, la normativa vigente precisa que solo

se podran comercializar alimentos inocuos. Un alimento inocuo es aquel que no
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causa ningun tipo de perjuicio o dafio ala salud de quien lo consume o que bien esté
catalogado como apto para ser consumido, y que no cause dafio a la salud publica
cuando se prepare 0 se consuma. La produccién, importacion y comercio de
productos alimenticios esta sujeta a parametros de vigilancia y control por parte de
autoridades sanitarias, con el fin de garantizar que sean inocuos, y asi proteger la
salud publica (Roca & Céspedes, 2011).

La Comision Multisectorial Permanente de inocuidad alimentaria es la asociacion
encargada de verificar la inocuidad de los alimentos industrializados que son
destinados a consumo humano. Esta conformada por los Ministerios de
Agricultura, Salud y Produccién, y su principal funciénes el seguimiento del
cumplimiento de la normativa vigente y la coordinacion con todos los agentes que
participan en cualquier etapa de la cadena alimentaria. Adicionalmente, vigila que
las distintas autoridades del gobiernolimiten y fiscalicen de manera efectiva el uso
de ingredientes nocivos en industria alimentaria. A nivel nacional, el 6rgano
encargado de dicha vigilancia en la Direccion General de Salud Publica (Rosas
Izquierdo, 2012).

b.- Principios reconocidos en los limites del uso de ingredientes

nocivos en industria alimentaria
Principio de alimentacion segura y saludable

Todos los agentes que intervienen en la cadena alimentaria,
incluyendo autoridades y consumidores deben procurar que se cumpla
dicho principio, en concordancia con lo prescrito por el organismo
Codex Alimentarius, que es el érgano internacional que se encarga de
garantizar que se cumplan con los parametros y directrices pertinentes
respecto de las buenas practicas comercialesy de sanidad de

alimentos (Izquierdo Hernandez et al., 2004).

Principio de responsabilidad social de la industria

Todos los sujetos econdmicos que intervienen en cualquier etapa de
la industria alimentaria son directos responsables de la fabricacion,
industrializacién y comercializacion de alimentos que no resulten

nocivos a la salud publica; en otras palabras, alimentos inocuos
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(Ocampo Lopez et al., 2015)

Principio de enfoque preventivo

Las autoridades pertinentes procuraran difundir politica y los distintos
dispositivos normativos respecto a la inocuidad alimentaria, asi como
también acciones que promocionen sistemas que garanticen la calidad

de los alimentos (Sanchez, 2002).
Principio de colaboracion integral

El hecho de contar con alimentos inocuos, alimentos que no resulten
ser perjudiciales para la salud publica, involucra la participacion activa
del Estado y de todos los agentes econGmicos que intervienen en la
industria alimentaria. La actuacion de cada uno de los agentes debe

ser colaborativa e integrada (Copello, 2020).

c.- Derechos reconocidos en los limites del uso de ingredientes

nocivos en industria alimentaria
Derecho a lainformacioén

Toda persona tiene el derecho de recibir informacién pertinente por
parte de los proveedores sobre los alimentos industrializados, de esta
manera realizar una eleccidn correcta durante la adquisicion de
alimentos. Asi mismo, la informacién proporcionada sirve para llevar
a cabo un consumo apropiado de estos alimentos (Barrantes Serrano,
2016).

Derecho a consumir alimentos inocuos

Este derecho se trasluce en el rol que tiene el Estado de limitar el
ingreso de alimentos importados. De esta forma, solo se permitira el
ingreso de alimentos cuya industrializacion, produccién, comercio y
consumo no esté prohibido en el pais de origen. Asi mismo, con esto
se contribuye a garantizar que los consumidores adquieran alimentos

inocuos (Tafur Garzén, 2009).

21



Derecho a recibir proteccién por parte del Estado

Toda persona tiene derecho a recibir proteccibn respecto a la
produccién, comercializacion, importacién de alimentos adulterados,
contaminados, 0 que estén calificados por las autoridades
correspondientes como alimentos no aptos para ser consumidos. Todo
esto en virtud de la obligacibn que tiene el Estado de brindarle
proteccion a los individuos en todas las dimensiones posibles, sobre

todo en la dimension salud (Jaén Vallejo, 1997).
Derecho alareparacion de dafios y perjuicios

Este derecho se entiende como el que tienen toda persona de ser
reparado ante cualquier dafio o perjuicio como resultado del consumo
de alimento nocivos que se comercialicen. Es asi que, que el Estado
como garante de los derechos fundamentales tales como la integridad,
la salud o la vida tiene el deber de encontrar mecanismos de reparacion
de dafios a los derechos anteriormente mencionados, debido al
consumo de alimentos que resulten altamente nocivos a la salud de

qguienes los consumen (Galindo Flores, 2020).

2.2. Antecedentes
2.2.1. Antecedentes Internacionales

Avalos Lapuente Mariangel (2018), en su tesis de maestria: “Bases Eticas
para unaRegulacion de Alimentos Transgénicos en Chile”, teniendo como
objetivo establecer la base ética para una normativa nacional que se aplique
en un futuro que regule los alimentos, empleando como metodologia una
investigacion de tipo descriptivo, de enfoque cualitativo, de disefio de estudio
de caso. Concluyd que la mayoria de paises en el mundo ha disefiado un
etiguetado que describe la presencia de ingredientes o insumos
transgénicos, y es fundamental que dicha corriente normativa se aplique en
todos los paises, pues hay estudios que presumen que los alimentos

transgénicos son perjudiciales a la salud publica.

Palacios Bajafia & Arauz Robles (2021), en su tesis: “Impacto de los
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alimentos procesados y sus consecuencias en la salud’, teniendo como
objetivo realizar una revision bibliogréfica sobre el impacto de los alimentos
procesados y sus consecuencias en la salud, empleando como metodologia
una investigacion de tipo descriptivo,de enfoque cualitativo y de disefio no
experimental, utilizando como técnica el andlisis de documentos y como
instrumento de recoleccién de datos las fichas de trabajo, concluyendo que
los consumidores adquieres los productos muchas veces sin mirar en la
etiqueta su composicién, y que mientras mas procesado sea un alimento,

mas perjuicio a la salud puede ocasionar.

2.2.2. Antecedentes Nacionales

Gutie Berrospi Rosello & Sanchez Flores (2018), en su tesis “Factores que
la industria de alimentos procesados en lima metropolitana debe considerar
para lograr una implementacion exitosa de los lineamientos de la ley de
promocion de alimentacion saludable”, teniendo como objetivo analizar los
indicadores que la industria de alimentos procesados en Lima Metropolitana
debe observar para alcanzar la instauracion exitosa de los parametros y
lineamientos de la ley de promocion de alimentos saludables, empleando
como metodologia el tipo de estudio de teoria fundamentada, de enfoque
cualitativo, obteniendo como resultado que mientras mas natural sea el
alimento y menos proceso industrial recaiga sobre este, mejor conserva sus
beneficios, propiedades y nutrientes, teniendo como consecuencia un efecto
positivo en la salud, concluyendo que incluso asi el sector industrial de
alimentos procesados considere emplear insumos alternos, no aseguran una

implementacion exitosa de los lineamientos de la ley.

Blas Sandoval & Cruz Urquiza (2020), en su investigacion “El derecho a la
informacion por parte del consumidor peruano respecto a los productos con
contenido transgénico”, tuvo como objetivo determinar si la omisién de la
informacion sobre la identificacion de un alimento procesado transgénico
dificulta la toma de decisiones de los consumidores y por lo tanto su salud,
empleando como metodologia el tipo de estudio descriptivo-explicativo, de
disefio de teoria fundamentada, de enfoque cualitativo, utilizando como
técnica el fichado, y como instrumento la entrevista y la revision

documentaria, logrando como resultado que en la actualidad los alimentos
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modificados genéticamente 0 en pocas palabras transgénicos son
procesados y comercializados en gran parte del mundo sin importar el
perjuicio que puede causar dicha comercializacion a la salud publica,
concluyendo que la falta de informacion exacta de los alimentos modificados
genéticamente que estan destinado para que sean consumidos, atenta contra

el derecho a la informacion, y consecuentemente el derecho a la salud.

Encinas Condori (2021) en su investigacion titulada, tuvo como objetivo
general determinar la asociaciéon entre el nivel de conocimiento y uso del
etiquetado nutricional de alimentos industrializados por parte de
consumidores de la ciudad de Puno, 2021, empleando como metodologia un
tipo de estudio analitico, prospectivo y de corte transversal, utilizando como
técnica la encuesta y como instrumento el cuestionario. Concluye lo
siguiente: a mejor nivel de conocimiento, mejor sera el uso del etiquetado

nutricional de alimentos procesados por los consumidores.

Galindo Flores (2020), en su tesis “Evaluacion previa del etiquetado de
productos: la urgente necesidad de modificacion del procedimiento de
registro sanitario de alimentos de consumo humano en el Peru”, teniendo
como objetivo determinar si el proceso de evaluacion que se da anterior a la
aprobacion del registro sanitario por parte de la Direccion General de la Salud
(DIGESA), permite constatar que el etiguetado de los alimentos pre
envasados se encuentra de acuerdo a la reglamentacion pertinente,
garantizando una efectiva proteccion de los derechos de salud e informacion
de los usuarios consumidores, empleando como metodologia el tipo de
estudio descriptivo, de disefio no experimental, de enfoque cualitativo,
teniendo como resultados que la falta de etiquetado de los alimentos
transgrede el derecho a la salud e informacion del consumidor, concluyendo
gue el etiguetado de alimentos pre envasados se encuentra ligado con los
derechos a la salud e informacién de los usuarios consumidores y que existe
una necesidad de llevar a cabo la verificacidén de la etiqueta de un producto

previamente a su comercializacion.

Machaca Flores (2017), en su tesis “El Derecho a la Informacién de los
Consumidores en los Alimentos Transgénicos en el Supermercado de Plaza

Vea del Distrito de Lince — 2017”, tuvo como objetivo establecer la relacion
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existente entre el derecho a la informacién de los usuarios consumidores en
los alimentos modificados genéticamente en el supermercado de Plaza Vea
del distrito de Lince, 2017, empleando como metodologia el tipo de estudio
correlacional, de disefio no experimental, transaccional, de enfoque
cuantitativo, usando como técnica la encuesta y como instrumento de
recoleccion de datos el cuestionario, concluyendo que mientras mas
informacion se les proporcione a los consumidores, estos mayor

conocimiento tendran respecto de los productos transgénicos.

Paz Pola & Herencia Lazo (2021), en su tesis “Omisién en el etiquetado de
los productos transgénicos y la prevencién de riesgo en la salud del
consumidor Peru- 20207, tuvo como objetivo determinar de qué manera la
falta de etiguetado de los alimentos transgénicos afecta la prevencion de
riesgo en la salud de los consumidores. Empled una investigacion de tipo
béasica, de disefio de teoria fundamentada, de enfoque cualitativo,empleando
como técnica la entrevista y como instrumento la guia de entrevista,
obteniendo como resultado que los expertos sostienen que los alimentos
transgénicos son perjudiciales para los consumidores, ya que contienen
ingredientes nocivos para la salud; asi mismo concuerdan en alegar que
dichos alimentos deberian ser constatados y limitados en su uso y consumo,
concluyendo que la falta que se da en el etiquetado de alimentos transgénicos
perjudica de gran manera la salud de los consumidores , y que en el Pert no

existe reglamentacion pertinente que limite el uso de dichos alimentos.

Rodriguez Pinto (2017), en su tesis “Etiquetado de los alimentos
transgénicos”, tuvo como objetivo general establecer si el etiquetado de
productos modificados genéticamente o alimentos transgénicos significa una
desventaja para los proveedores debido a la percepcion de riesgo que se
tiene sobre estos, empleando como metodologia el tipo de investigacion
explicativo, de enfoque cualitativo, obteniendo como resultados que la
mayoria de expertos sostienen que los alimentos transgénicos significa un
riesgo para la salud humano, por lo tanto significa un desventaja competitiva,
concluyendo que existen potenciales riesgos a la salud humana y el medio

ambiente al usar los alimentos transgénicos.

Sobrado Chavez (2017), en su tesis “La contaminacion o adulteracién de
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alimentos y su afectacion a la salud publica en la ciudad de Huanuco, 20177,
tuvo como objetivo determinar como la contaminacion y adulteracion de
alimentos afecta la salud publica, empleando como metodologia una
investigacion de tipo aplicada, transaccional, de disefio no experimental, de
enfoque cuantitativo, utilizando como técnica la entrevista, la encuesta y el
fichaje y como instrumento de recoleccion de datos las fichas y cuestionarios,
obteniendo como resultado que en el Peru existe una carente fiscalizacion y
revision de los alimentos en relacion a los ingredientes que lo conforman,
concluyendo que la afectacion a la salud se da por dos factores que son la
comercializacién de productos alimenticios contaminados y adulterados y la
carente fiscalizacién por parte de las autoridades competentes.

Vilches Carrera (2017), en su tesis de pregrado titulada: “los alimentos
transgénicos: el etiqguetado y su falta de reglamentacion en el Peru”, tuvo
como objetivo disefiar una estrategia que regule la correcta aplicacion del
articulo 37 de la Constitucion que se encarga de la defensa del consumidor.
Concluye lo siguiente: a pesar de que existe normativa vigente respecto de
los organismos transgénicos aun no se ha planteado un régimen de
bioseguridad para que la DIGESA haga cumplir dicha normativa, esto por
falta de mecanismos. Vale precisar que la DIGESA es el 6rgano llamado a

vigilar y hacer cumplir la normativa en mencion.

Villegas Uceda (2020), en su tesis “La regulacion normativa de productos no
empaquetados de origen transgénico de consumo humano como
transgresion al derecho de informacién al consumidor en la provincia de
Chiclayo”, tuvo como objetivo establecer la regulacién normativa de los
productos no empaquetados de origen transgénico para consumo humano
para evitar que se transgreda el derecho de informacion al consumidor en la
provincia de Chiclayo, empleando como metodologia una investigacion de
tipo descriptiva-evaluativa, de enfoque cualitativo, obteniendo como
resultado que el 11 % no sabe si ha consumido alimentos transgénicos, el
26 % si tiene conocimiento de ellos, pero son indiferentes a su consumo, y
el 63 % si tiene conocimiento de ellos y evita consumirlos, concluyendo que
si bien es cierto los alimentos transgénicos estan regulados por ciertas

normas sustantivas, estas no cuentan con una norma adjetiva que las
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respalde, es por ello que al no existir una norma que constituya un
mecanismo procesal para hacer valer dicha norma sustantiva, esta careceria

de sentido toda vezque no se tendria eficacia en la practica.

2.3 Definicién de términos béasicos

Industria alimentaria: es parte de la industria que se encarga de realizar un
conjunto de actividades industriales abocadas al tratamiento, conservacion y
envasado de alimentos. La materia prima puede ser vegetal o animal
(Malagie etal., 1991).

Alimento Inocuo: alimento cuya composicidn no contenga agentes quimicos,
fisicos o biologicos que puedan causar dafio o perjuicio a la salud (Tafur
Garzon,2009).

Aditivo alimentario: son ingredientes o insumos que se utilizan para cambiar
la textura, sabor, frescura o caracteristica de algunos alimentos

industrializados (Flowerdew, 1999).

Alimento transgénico: es aquel organismo vivo modificado. En otras
palabras, es aquel alimento cuya composicion contiene uno 0 mas insumos
derivados de organismos genéticamente manipulados o modificados
(Gonzélez Arruti, 2016).
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3.1.

1. METODOLOGIA

Tipo de estudio

Enfoque cuantitativo

La presente investigacion se basa en un enfoque cuantitativo, ya que se
efectuara la recoleccion de datos cuantitativos para luego responder las
interrogantes generadas, y asi poder comprobar nuestra hipotesis, teniendo
como base la medicién y el andlisis estadistico (Hernandez y Mendoza,
2018).

Tipo descriptivo - explicativo

La presente investigacion es de tipo “descriptivo—explicativo”. Es descriptiva
porque se aplica un instrumento a un grupo determinado de personas, para
finalmente describir los resultados; asi mismo, es descriptivo porque busca
especificar las propiedades y caracteristicas importantes de las variables
definidas en este trabajo. Es explicativo, pues transciende mas alla de la
descripcion de conceptos o fendmenos, sino que trata de demostrar porque
se manifiesta un fendbmeno, las condiciones en las que se manifiesta y la

relacion de las variables (Hernandez y Mendoza, 2018).

Disefio no experimental

Es no experimental, ya que no hay manipulacién de ninguna de las variables.
En conclusién, lo que se hace en una investigacidon no experimental es la
observacion de fendmenos tal cual estan en la naturaleza (Hernandez y
Mendoza, 2018).
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3.2.

3.2.1.

3.2.2.

Variables e hipotesis de la investigacion

Variables

Variable N°1

Percepcion de los expertos sobre el rol del Estado en proteccién del derecho
de salud, Tumbes-2022.

Variable N° 2

Percepcion de los expertos sobre los limites del uso de ingredientes nocivos

en industria alimentaria, Tumbes - 2022.

Formulacion de Hipotesis

Hipotesis general

La percepcion juridica de los expertos sobre el rol del Estado en la salud
respecto de los limites del uso de ingredientes nocivos en la industria

alimentaria, Tumbes- 2022, es significativa.

Hipotesis especificas

H.E. 1: La percepcion juridica de los expertos sobre el rol del Estado en

proteccion del derecho de salud, Tumbes-2022, es significativa.

H.E. 2: La percepcion juridica de los expertos sobre los limites del uso de

ingrediente nocivos en la industria alimentaria, tumbes-2022, es significativa.

H.E. 3: La percepcion juridica de los expertos sobre el rol del Estado en
proteccion del derecho de salud y los limites del uso de ingredientes nocivos

en industria alimentaria, es altamente fuerte.

3.3. Disefio de contrastacion de hipotesis

Se utilizara el coeficiente Rho de spearman. Dicho coeficiente se utiliza en
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correlacion para variables a una escala de medicion ordinal. La estadistica
en mencién es usada a menudo por investigadores que relacionan
estadisticamente escalas psicométricas Likert, por lo mismo que las

consideran ordinales (Hernandez y Mendoza, 2018).

En funcién a lo antes mencionado se disefi6 el siguiente contraste de hipétesis:

Hip6tesis Nula

HO: “V1 Percepcion de los expertos sobre el rol del Estado en proteccion del
derecho de salud (D1, D2, D3) y V2 Percepcién de los expertos sobre los
limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria (D1, D2), las
variables y sus dimensiones no estan relacionadas estadisticamente” (p-
valor:>0.05).

Hipotesis Alternativa

Ha: “V1 Percepcion de los expertos sobre el rol del Estado en proteccion del
derecho de salud (D1, D2, D3) y V2 Percepcion de los expertos sobre los
limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria (D1, D2), las
variables y sus dimensiones estan relacionadas estadisticamente” (p-valor:
<0.05).

Para el contraste es necesario un nivel de confianza de a=0.05. Por ello el
criterio para la toma de decisiones es que “para todo valor de significancia

(p) igual o menor que 0.05, se rechaza la hipotesis nula (HO)”.

Cota de Confianza: para la presente se empleara en el 95% Nivel de error

a: para la presente se empleara en el 0.05 o 5%.

Criterio paralatomade decisiones: “para todo valor de p:>0.05, se acepta

HO, mientras que para todo valor de p-valor: <0.05 se rechaza HO".
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3.4.

3.4.1.

3.4.2.

3.4.3.

Poblacién, muestra y muestreo

Poblaciéon

El termino poblacién esté referido al conjunto o grupo de individuos que
guardan entre si caracteristicas parecidas, de los cuales se va a obtener la
informacion que las variables exigen (Cortés e Iglesias, 2004).

Dicha poblacién esta constituida por el total de abogados litigantes de
Tumbes, que pertenecen al llustre Colegio de Abogados de Tumbes-ICAT,

los cuales son un total de 976 abogados.

Cuadro 1: Poblaciéon de la comunidad universitaria de la Universidad

Nacional de Tumbes y muestra del estudio.

Abogados Litigantes de Tumbes N° de N©°
(ICAT 2021) Poblacion Muestral
Abogados Litigantes de Tumbes 976 50

Fuente: El Autor.

Muestra

La muestra esta referida al grupo que representa todo el campo de estudio,
intervienen dos fases, el muestreo probabilistico y el no probabilistico. Un
subconjunto seleccionado que debe guardar las mismas caracteristicas que

el grupo de estudio (Baena Paz, 2014).

Muestreo

Cuando nos referimos al tipo de muestreo, debemos precisar que en la
presente investigacion requerird de un tipo de muestreo no probabilistico

intencionado.

31



3.5.

3.5.1.

3.5.2.

3.5.3.

Métodos, técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

Método de investigacion

Se aplicara el método “Hipotético-Deductivo”, el cual parte de una verdad
general hasta una especifica, donde se deduce una conclusién conseguida

por una resefia universal. (Behar, 2008)

Técnica de recoleccion de datos

Se empleard la encuesta. Segun Baena Paz (2014) la encuesta se define
como la técnica que sirve para recopilar informacion de interés socioldgico,
aplicando el cuestionario a un conjunto representativo del grupo que se esta

estudiando, para conocer la opinion o valoracion del sujeto (p. 82).

Instrumento de recoleccidn de datos

Para el presente estudio el instrumento utilizado es el cuestionario, el cual
se entiende como el instrumento que exige objetivos bien definidos,
interrogantes bien formuladas, aplicacion pertinente y un efectivo proceso de

la informacién obtenida (Espinoza y Toscano, 2015).

Las interrogantes tuvieron origen en los indicadores de cada una de las
dimensiones de las variables, esto es, la percepcion de los expertos sobre el
rol del Estado en proteccion del derecho de salud, y la percepciéon de los
expertos sobre los limites del uso de ingredientes nocivos en industria

alimentaria.

Representacion de los instrumentos:

Cuestionario. - Se utilizara para calcular las variables, la primera tiene tres
dimensiones, agrupando cada una de ellas tres, dos y tres indicadores
respectivamente; la segunda variable consta de dos dimensiones, teniendo
cuatro indicadores en la primera y cuatro en la segunda. Las interrogantes
han sido formuladas para obtener respuestas en la escala ordinal, desde

totalmente en desacuerdo (-2) hasta totalmente de acuerdo (2).
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El cuestionario se presentaen los anexos 02y 03 (Formulario en Google
Forms)

Descripcion del instrumento:

El cuestionario que se disefié para la investigacién estuvo estructurado por
la primera variable denominada Percepcion de los expertos sobre el rol del
Estado en proteccién del derecho de salud, Tumbes-2022 que presento tres
dimensiones, la primera dimension agrupé tres indicadores, la segunda
dimension agrupo dos indicadores y la tercera dimension agrupd tres
indicadores respectivamente. Asimismo, la segunda variable denominada
Percepcion de los expertos sobre Limites del uso de ingredientes nocivos en
la industria alimentaria, Tumbes-2022 presentd dos dimensiones, la primera
dimension agrupo cuatro indicadores y lasegunda dimension agrupé cuatro

indicadores.

Validez: El cuestionario se sometiéo mediante juicio de expertos.

Confiabilidad: La confiabilidad del instrumento sera calculada por medio del
coeficiente Alpha de Cronbanch, resultante de la aplicacion de la prueba
piloto a un total de 22 abogados litigantes de Tumbes. El coeficiente que se
alcanzo fue de 0,879. Coeficiente que para Hernandez-Sampieri (2010),

alcanza una confiabilidad aceptable.

3.6. Plan de procesamiento y analisis de datos

3.6.1. Procesamiento de datos

Se generarad mediante la ejecucién de los pasos siguientes:

1.- lainformacion recolectada se organizara en una hoja de célculo de“Excel”

para “Windows 10”.

2.- posteriormente se va a proceder a efectuar el calculo de la informacién
estadistica descriptiva, en frecuencia, porcentaje, mediana y rango; mientras

gue los datos estadisticos inferenciales se aplicaran el “coeficiente de
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correlacion Rho de Spearman” con el software informatico “IBM SPSS
Statistics v.25.0".

3.- Los resultados obtenidos seran estructurados en cuadros y se ilustraran

en figuras gréaficas para su posterior andlisis.

3.6.2. Anélisis de datos

Para realizar el andlisis de datos se emplearan figuras, para asi comprobar
las hipétesis especifica 1 y 2; asi mismo, dichos datos se interpretaran

usando la estadistica descriptiva.

Para realizar el andlisis de datos emplearemos graficos y estos se
interpretaran utilizado la estadistica inferencial para poder comprobarla
hipotesis especifica 3.

De esta forma, se hara uso del coeficiente Rho de Spearman, coeficiente
utilizado para relacionar estadisticamente escalas tipo ordinal (Hernandez y
Mendoza, 2018).
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Resultados

El préximo capitulo expone los resultados, andlisis y discusion de las variables que
conforman la presente investigacion. La informacion que se presentara ha sido
obtenida de la aplicacién del instrumento de recoleccién de datos a los abogados
expertos del distrito judicial de Tumbes respecto de su percepcion sobre el rol del
Estado en proteccion del derecho de salud y los limites del uso de ingredientes

nocivos en industria alimentaria en Tumbes-2022.

4.1.1 Descripcion general de los encuestados

En la tabla 1 se presentaran los resultados de los aspectos socio académicos.
Tabla 1.

Descripcion general de los encuestados.

Sexo Sector
Edad (%) M (%) F(%) Publico(%) Privado(%)
18-25 afios 26
26-35 afos 44
36-45 afos 12 52 48 54 46
46 a mas 18
Total 100

En la tabla 1 se puede visualizar lo siguiente: Segun el grupo de edades los que
mayor frecuencia alcanzaron fueron el grupo de 26 a 35 afios (44%) y el grupo de
18 a 25 afos (26%), y los que menor frecuencia alcanzaron fueron los grupos de
46 a mas (18%) y los de 36 a 45 afios (12%). El porcentaje obtenido indica que los

grupos de menor edad tienes mayor experiencia en estos temas (70%).

En cuanto al sexo se observa un indicador equitativo entre los encuestados,
resultando como tal: Masculino (52%) y Femenino (48%). Finalmente, con respecto
al sector donde se labora, se repite la misma tendencia, una equidad en cuanto a
los encuestados: Publico (54%) y Privado (46%).
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4.1.2 Percepcion de los expertos sobre el rol del Estado en proteccion del
derecho de salud, Tumbes-2022 (Variable 1) (V1)

A Continuacion, se presentaran los resultados de la primera variable, compuesta

por tres dimensiones, ocho indicadores y 9 items.

a. Principios

En la tabla 2 se presentaran los resultados de esta dimension.
Tabla 2.

Frecuencias y porcentajes de la dimension: Principios

TED ED N DA TDA
(-2) (-1) ©) @) )

F % F % F % F % F %

[

El Estado antepone los 20 31 620 9 180 7 140 2 40 -100 4
intereses de los consumidores
sobre los de la industria

alimentaria.

El Estado como garante dela 1 2.0 24 480 9 180 14 280 2 40 -050 4
salud publica toma medidas

de precaucion ante la

presencia de alguna amenaza

inminente de dafio a la salud

El Estado protege a los 5 100 26 520 7 140 11 220 1 20 -1.00 4
consumidores de los dafios

causados por la industria

alimentaria

-1.00 4

En la tabla 2 se observa las percepciones de los abogados pertenecientes al llustre
Colegio de Abogados de Tumbes sobre la dimension Principios, la cual esta

conformada por tres indicadores.

En el primer indicador, del cual se desprende el item: El Estado antepone los
intereses de los consumidores sobre los de la industria alimentaria, se puede
observar que un 4.0 % (n: 2) se encuentra totalmente de acuerdo, un 14.0 % (n:7)
esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion positiva de un 18.0 % en relacion

al item en mencion. Por otro lado, un 2.0 % (n: 1) esta totalmente en desacuerdo,
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y un 62.0 % (n: 31) esta en desacuerdo, por lo que la percepcion negativa asciende
a un 64.0 % respecto de este item, indicador claramente superior a las
percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad
de 18.0 % (n: 9), una cantidad considerable teniendo en cuenta el tamafio de la
muestra. Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las
respuestas (Rango =4), mientras que la mediana indica que el 50.0 % de las
respuestas tuvo valoraciones <= -1 (En desacuerdo).

El item 2 del segundo indicador: El Estado como garante de la salud publica toma
medidas de precaucién ante la presencia de alguna amenaza inminente de dafio a
la salud, refleja que un 4.0 % (n: 2) se encuentra totalmente de acuerdo, un 28.0 %
(n: 14) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion positiva de un 32.0 %
con respecto al item en mencion. Asi mismo, un 2.0 % (n: 1) esta totalmente en
desacuerdo, y un 48.0 % (n: 26) esta en desacuerdo, por lo que la percepcion
negativa es de un 50.0 % respecto de este item, indicador claramente superior a
las percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una
neutralidad de 18.0 % (n: 9), una cantidad resaltante. Los porcentajes que se
aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =4), mientras
gue la mediana indica que el 50.0 % de las respuestas tuvo valoraciones <=- 1 (En

desacuerdo).

El tercer item del tercer indicador: El Estado protege a los consumidores de los
dafios causados por la industria alimentaria, permite observar que un 2.0 % (n: 1)
se encuentra totalmente de acuerdo, un 22.0 % (n: 11) esta de acuerdo, lo que
revela una percepcion positiva de un 24 % en relacion al item mencionado lineas
arriba. Por otro lado, un 10.0 % (n: 5) esta totalmente en desacuerdo, y un 52.0 %
(n: 26) esta en desacuerdo, por lo que la percepcion negativa asciende a un 62.0
% respecto de este item, indicador visiblemente superior a las percepciones
positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad de 14.0 % (n:
7), una cantidad minima teniendo en cuenta el tamafio de la muestra. Los
porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas
(Rango =4), mientras que la mediana indica que el 50.0 % de las respuestas tuvo

valoraciones <= -1 (En desacuerdo).
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b. Tipologia
En la tabla 3 se presentaran los resultados de esta dimension.

Tabla 3.

TED ED N DA TDA
ITEM (-2) (-1) ) 1) )

F % F % F % F % F %

w

La normativa vigente 6 23 460 17 340 7 140 0 00 -100 3
respecto de la proteccion
de la salud pulblica es

efectiva

La normativa respecto de 0 0.0 1 20 3 60 35 700 11 220 100 3
la proteccion de la salud

publica de Ila industria

alimentaria, deberia

modificarse

El Estado cumple su rol 0 0.0 27 540 12 240 10 200 1 20 -100 3
fiscalizador sobre la

proteccién de la salud de

los consumidores respecto

de la industria alimentaria

-1.00 3
Frecuencias y porcentajes de la dimension: Tipologia
En la tabla 3 se observa las percepciones de los abogados pertenecientes al llustre
Colegio de Abogados de Tumbes sobre la dimensidén Tipologia, la cual esta

conformada por dos indicadores.

En el primer indicador, del cual se desprende el item: La normativa vigente respecto
de la proteccién de la salud publica es efectiva, se puede observar que un 0.0 %
(n: 0) se encuentra totalmente de acuerdo, un 14.0 % (n: 7) esta de acuerdo, lo que
evidencia una percepcion positiva de un 14 % en relacidn a este item. Por otro lado,
un 6.0 % (n: 3) esta totalmente en desacuerdo, y un 46.0 % (n: 23) esta en
desacuerdo, por lo que la percepcion negativa asciende a un 52.0 % respecto de
este item, indicador claramente superior a las percepciones positivas. En ese
mismo sentido se puede apreciar una neutralidad de 34.0 % (n: 17), un criterio de

indecision resaltante. Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy
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alta en las respuestas (Rango =3), mientras que la mediana indica que el 50.0 %
de las respuestas tuvo valoraciones <= -1 (En desacuerdo).

Siguiendo con el primer indicador, del cual se desprende el quinto item: La
normativa respecto de la proteccién de la salud publica de la industria alimentaria,
deberia modificarse, se puede apreciar que un 22.0 % (n: 11) se encuentra
totalmente de acuerdo, un 70.0 % (n: 35) est4 de acuerdo, lo que manifiesta una
percepcion positiva de un 92.0 % en relacién al item en mencion. Por otro lado, un
0.0 % (n: 0) esta totalmente en desacuerdo, y un 2.0 % (n: 1) esta en desacuerdo,
por lo que la percepcién negativa asciende a un 2.0 % respecto de este item,
indicador muy por debajo de las percepciones positivas. En ese mismo sentido se
puede apreciar una neutralidad de 6.0 % (n: 3), una cantidad poco trascendente.
Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las
respuestas (Rango =3), mientras que la mediana indica que el 50.0 % de las

respuestas tuvo valoraciones >= 1 (De acuerdo).

En el segundo indicador, del cual podemos observar el item: El Estado cumple su
rol fiscalizador sobre la proteccion de la salud de los consumidores respecto de la
industria alimentaria, se puede observar que un 2.0 % (n: 1) se encuentra
totalmente de acuerdo, un 20.0 % (n: 10) esta de acuerdo, lo que manifiesta una
percepcion positiva de un 22.0 % en relacion al item en mencion. Por otro lado, un
0.0 % (n: 0) estéa totalmente en desacuerdo, y un 54.0 % (n: 27) esta en desacuerdo,
por lo que la percepcion negativa asciende a un 54.0 % respecto de este item,
indicador claramente superior a las percepciones positivas. En ese mismo sentido
se puede apreciar una indecision de 24.0 % (n: 12), una cantidad considerable
teniendo en cuenta el tamafio de la muestra. Los porcentajes que se aprecian
reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =3), mientras que la
mediana indica que el 50.0 % de las respuestas tuvo valoraciones <= -1 (En

desacuerdo).
c. Derechos

En la tabla 4 se presentaran los resultados de esta dimensién
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Tabla 4.

Frecuencias y porcentajes de la dimensién: Derechos

TED ED N DA TDA
(-2) (-1) ©) @) )

F % F % F % F % F %

Se afecta el derecho ala 0 0 1 2.0 2 40 33 66.0 14 280 1.00 3
vida de los consumidores

respecto de los peligros

causados por la industria

alimentaria

El Estado protege 3 60 35 700 6 120 4 80 2 40 -100 4
correctamente el derecho a

la salud de los

consumidores de todas las

amenazas que representa

la industria alimentaria

El Estado garantiza una 0O 00 35 700 10 200 4 80 1 20 -100 3
alimentacién adecuada a
los consumidores respecto
de la industria alimentaria

-1.00 4
En la tabla 4 se observa las percepciones de los abogados pertenecientes al llustre
Colegio de Abogados de Tumbes sobre la dimension Derechos, la cual esta

conformada por tres indicadores.

En el primer indicador, del cual se desprende el item: Se afecta el derecho a la vida
de los consumidores respecto de los peligros causados por la industria alimentaria,
se puede observar que un 28.0 % (n: 14) se encuentra totalmente de acuerdo, un
66.0 % (n: 33) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcién positiva de un
94.0 % en relacién al item en mencion. Por otro lado, un 0.0 % (n: 0) esta totalmente
en desacuerdo, y un 2.0 % (n: 1) esta en desacuerdo, por lo que la percepcion
negativa asciende a un 2.0 % respecto de este item, indicador claramente inferior
a las percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una
neutralidad de 4.0 % (n: 2), una cantidad minima teniendo en cuenta el tamafio de
la muestra. Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy alta en
las respuestas (Rango =3), mientras que la mediana indica que el 50.0 % de las

respuestas tuvo valoraciones >= 1 (De acuerdo).

En el segundo indicador, del cual se desprende el item: El Estado protege
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correctamente el derecho a la salud de los consumidores de todas las amenazas
gue representa la industria alimentaria, se puede apreciar que un 4.0 % (n: 2) se
encuentra totalmente de acuerdo, un 8.0 % (n: 4) est4 de acuerdo, lo que manifiesta
una percepcion positiva de un 12 % en relacion al item en mencion. Asi mismo, un
6.0 % (n: 3) esta totalmente en desacuerdo, y un 70.0 % (n: 35) esta en desacuerdo,
por lo que la percepcion negativa asciende a un 76.0 % respecto de este item,
indicador claramente superior a las percepciones positivas. En ese mismo sentido
se puede apreciar una neutralidad de 12.0 % (n: 6), una cantidad minima teniendo
en cuenta el tamafio de la muestra. Los porcentajes que se aprecian reflejan una
variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =4), mientras que la mediana indica
gue el 50.0 % de las respuestas tuvo valoraciones <= -1 (De acuerdo).

En el tercer indicador, del cual podemos observar el item: El estado garantiza una
alimentacion adecuada a los consumidores respecto de la industria alimentaria, se
puede observar que un 2.0 % (n: 1) se encuentra totalmente de acuerdo, un 8.0 %
(n: 4) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion positiva de un 10 % en
relacion al item en mencion. Por otro lado, un 0.0 % (n: 0) esta totalmente en
desacuerdo, y un 70.0 (n: 35) esta en desacuerdo, por lo que la percepcidn negativa
asciende a un 70 % respecto de este item, indicador rotundamente superior a las
percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad
de 20 % (n: 10), una cantidad minima teniendo en cuenta el tamafio de la muestra.
Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las
respuestas (Rango =3), mientras que la mediana indica que el 50% de las

respuestas tuvo valoraciones <= -1 (En desacuerdo).

4.1.3 Percepcién de los expertos sobre limites del uso de ingredientes

nocivos en industria alimentaria, Tumbes-2022 (Variable 2) (V2)

A Continuacion, se presentaran los resultados de la segunda variable, compuesta

por dos dimensiones, ocho indicadores y 9 items.
a. Principios

En la tabla 5 se presentaran los resultados de esta dimensién.
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Tabla 5.

Frecuencias y porcentajes de la dimension: Principios

TED ED N DA TDA
(-2) (-1) ©) @) )

F % F % F % F % F %

Las préacticas comerciales 1 2.0 25 500 18 360 6 120 0 00 -100 3
y de sanidad de alimentos

realizadas por la industria

alimentaria son correctas

El Estado debe promover 0 0.0 1 20 1 20 30 600 18 36.0 1.00 3
medidas rigidas aplicables

a la industria alimentaria

siempre gque atenten contra

la salud publica

Hay un trabajo conjunto 1 20 16 320 21 420 10 200 2 40 000 4
entre las autoridades y

empresas
industrializadoras para
garantizar inocuidad en los
alimentos

El Estado desarrolla 1 20 16 320 19 380 13 260 1 20 000 4
politicas y sistemas de

prevencién que garanticen

la inocuidad de los

alimentos

0.00 4
En latabla 5 se observa las percepciones de los abogados pertenecientes al llustre
Colegio de Abogados de Tumbes sobre la dimension Principios, la cual esta

conformada por cuatro indicadores.

En el primer indicador, del cual se desprende el item: Las practicas comerciales y
de sanidad de alimentos realizadas por la industria alimentaria son correctas, se
puede observar que un 0.0 % (n: 0) se encuentra totalmente de acuerdo, un 12.0
% (n: 6) esta de acuerdo, lo que deja en evidencia una percepcion positiva de 12.0
%. Del mismo modo, un 2.0 % (n: 1) esta totalmente en desacuerdo, y un 50.0 %
(n: 25) esta en desacuerdo, de manera que la percepcién negativa asciende a un
52.0 % respecto de este item, porcentaje ampliamente superior al de las
percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad
de 36.0 % (n: 18), porcentaje considerable teniendo en cuenta la muestra con la

gue se esta trabajando. Los porcentajes que se aprecian evidencian una
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variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =3), mientras que la mediana indica

gue el 50.0 % de las respuestas tuvo valoraciones <= -1 (En desacuerdo).

En el segundo indicador, del cual se desprende el item: El Estado debe promover
medidas rigidas aplicables a la industria alimentaria siempre que atenten contra la
salud publica, se puede observar que un 36.0 % (n: 18) se encuentra totalmente de
acuerdo, un 60.0 % (n: 30) estd de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion
positiva de un 96.0 % en relacion al item en mencién. Del mismo modo, un 0.0 %
(n: 0) esta totalmente en desacuerdo, y un 2.0 % (n: 1) esta en desacuerdo, por
ende, la percepcién negativa es de un 2.0 % respecto de este item, indicador
claramente inferior a las percepciones positivas. Asi mismo, se puede apreciar una
neutralidad de 2.0 % (n: 1), una cantidad casi insignificante. Los porcentajes que se
aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =4), mientras
gue la mediana indica que el 50.0 % de las respuestas tuvo valoraciones >=1 (De

acuerdo).

En el tercer indicador, del cual podemos observar el item: Hay un trabajo conjunto
entre las autoridades y empresas industrializadoras para garantizar inocuidad en
los alimentos, se puede observar que un 4.0 % (n: 2) se encuentra totalmente de
acuerdo, un 20.0 % (n: 10) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion
positiva de un 24 % en relacién al item en mencion. Por otro lado, un 2.0 % (n: 1)
esta totalmente en desacuerdo, y un 32.0 (n: 16) esta en desacuerdo, por lo que la
percepcion negativa asciende a un 34.0 % respecto de este item, lo que deja
entrever criterios casi parejos respecto de las percepciones y negativas. En ese
mismo sentido se puede apreciar una neutralidad de 42.0 % (n: 21), un porcentaje
de indecision trascendente y que se impones al porcentaje de las percepciones
positivas y negativas. Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy
alta en las respuestas (Rango =4), mientras que la mediana indica que el 50% de

las respuestas tuvo valoraciones <= 0 (Neutro).

En el cuarto indicador, del cual podemos apreciar el item: El Estado desarrolla
politicas y sistemas de prevencion que garanticen la inocuidad de los alimentos, se
puede observar que un 2.0 % (n: 1) se encuentra totalmente de acuerdo, un 26.0
% (n: 13) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion positiva de un 28 %
en relacion al item en mencion. Por otro lado, un 2.0 % (n: 1) esta totalmente en

desacuerdo, y un 32.0 (n: 16) esta en desacuerdo, por lo que la percepcién negativa
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asciende a un 34.0 % respecto de este item, lo que deja entrever criterios casi
parejos respecto de las percepciones y negativas. En ese mismo sentido se puede
apreciar una neutralidad de 38.0 % (n: 19), un porcentaje de indecision
trascendente y que se impones al porcentaje de las percepciones positivas y
negativas. Los porcentajes que se aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las
respuestas (Rango =4), mientras que la mediana indica que el 50% de las

respuestas tuvo valoraciones <= 0 (Neutro).

b. Derechos

En la tabla 6 se presentaran los resultados de esta dimension.
Tabla 6.

Frecuencias y porcentajes de la dimension: Derechos

TED ED N DA TDA
(-2) (-1) ©) @) )

F % F % F % F % F %

La informacién que brinda 1 20 28 56.0 13 260 8 160 O 00 -1.00 3
la industria alimentaria
sobre los  productos
procesados a los
consumidores es correcta

La informacion sobre 0 0.0 1 20 4 80 25 50.0 20 40.0 100 3
aditivos alimentarios vy
productos transgénico

deberia ser mas

especifica

Los productos 1 20 19 380 23 460 6 120 1 20 0.00 4
industrializados y que son

comercializados son

inocuos

El Estado deberia quitar 0 0.0 2 40 4 80 20 40.0 24 480 100 3
del mercado alimentos

con aditivos alimentarios

nocivos para la salud o

productos que son

modificados

genéticamente

El Estado garantiza que 3 6.0 19 380 24 480 4 80 O 00 000 3
los productos procesados

comercializados sean

inocuos

0.00 4
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En la tabla 6 se observa las percepciones de los abogados pertenecientes al llustre
Colegio de Abogados de Tumbes sobre la dimension Derechos, la cual esta

conformada por cuatro indicadores.

En el primer indicador, del cual se desprende el item: La informacién que brinda la
industria alimentaria sobre los productos procesados a los consumidores es
correcta, se puede observar que un 0.0 % (n: 0) se encuentra totalmente de
acuerdo, un 16.0 % (n: 8) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion
positiva de 16.0 %. Asi mismo, un 2.0 % (n: 1) esta totalmente en desacuerdo, y un
56.0 % (n: 28) esta en desacuerdo, de manera que la percepcidn negativa asciende
a un 58.0 % respecto de este item, porcentaje altamente superior al de las
percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad
de 26.0 % (n: 13), porcentaje considerable teniendo en cuenta el tamafo de la
muestra. Los porcentajes que se aprecian evidencian una variabilidad muy alta en
las respuestas (Rango =3), mientras que la mediana indica que el 50.0 % de las

respuestas tuvo valoraciones <= -1 (En desacuerdo).

Siguiendo con el primer indicador, del cual tenemos el siguiente item: La
informacion sobre aditivos alimentarios y productos transgénico deberia ser mas
especifica, se aprecia que un 40.0 % (n: 20) se encuentra totalmente de acuerdo,
un 50.0 % (n: 25) esta de acuerdo, lo que manifiesta una percepcion positiva de un
90.0 % en relacion al item en mencién. Del mismo modo, un 0.0 % (n: 0) esta
totalmente en desacuerdo, y un 2.0 % (n: 1) esta en desacuerdo, por ende, la
percepcion negativa es de un 2.0 % respecto de este item, porcentaje muy por
debajo del porcentaje de las percepciones positivas. Asi mismo, se puede apreciar
una neutralidad de 8.0 % (n: 4), un porcentaje pobre. Los porcentajes que se
aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =3), mientras
gue la mediana indica que el 50.0 % de las respuestas tuvo valoraciones >= 1 (De

acuerdo).

En el segundo indicador, del cual podemos observar el item: Los productos
industrializados y que son comercializados son inocuos, se puede visualizar que un
2.0 % (n: 1) se encuentra totalmente de acuerdo, un 12.0 % (n: 6) esta de acuerdo,
lo que manifiesta una percepcién positiva de un 24 % en relacién al item en
mencion. Por otro lado, un 2.0 % (n: 1) esta totalmente en desacuerdo, y un 38.0

%(n: 19) estd en desacuerdo, por lo que la percepcidon negativa asciende a un 40.0
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% respecto de este item, lo que manifiesta un porcentaje superior al de las
percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad
de 46.0 % (n: 23), un porcentaje de indecision trascendente y que se impones al
porcentaje de las percepciones positivas y negativas. Los porcentajes que se
aprecian reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =4), mientras
gue la mediana indica que el 50% de las respuestas tuvo valoraciones >= 0
(Neutro).

En el tercer indicador, del cual podemos apreciar el item: El Estado deberia quitar
del mercado alimentos con aditivos alimentarios nocivos para la salud o productos
gue son modificados genéticamente, se puede observar que un 48.0 % (n: 24) se
encuentra totalmente de acuerdo, un 40.0 % (n: 20) est4 de acuerdo, lo que
manifiesta una percepcion positiva de un 88 % en relacion al item en mencién. Por
otro lado, un 0.0 % (n: 0) esta totalmente en desacuerdo, y un 4.0 (n: 2) esta en
desacuerdo, por lo que la percepcion negativa asciende a un 4.0 % respecto de
este item, lo que signifigue un porcentaje muy inferior con respecto a las
percepciones positivas. En ese mismo sentido se puede apreciar una neutralidad
de 8.0 % (n: 4), un porcentaje casi intrascendente. Los porcentajes que se aprecian
reflejan una variabilidad muy alta en las respuestas (Rango =3), mientras que la

mediana indica que el 50% de las respuestas tuvo valoraciones >= 1 (De acuerdo).

Finalmente, con relacion al cuarto indicador, tenemos al item: El Estado garantiza
gue los productos procesados comercializados sean inocuos, se puede apreciar
gue el 0.0 % (n: 0) esta totalmente de acuerdo, un 8.0 % (n: 4) esta de acuerdo, por
ende, el porcentaje de la percepcion positiva asciende a un 8%. Asi mismo, el 6.0
% (n: 3) esta totalmente en desacuerdo, un 38.0 % (n: 19) est4 en desacuerdo, por
lo que la percepcion negativa es de un 44 % en relacion al item en mencién, un
porcentaje ampliamente superior al porcentaje de las percepciones positivas. De
ese mismo modo, se aprecia un porcentaje de indecision de 48 % (n: 24), porcentaje
gue se sobrepone sobre los porcentajes de las percepciones negativas y positivas.
Los porcentajes apreciados manifiestan una variabilidad muy alta en las respuestas
(Rango= 3), mientras que la mediana indica que el 50 % de las respuestas tuvo

valoraciones <= 0 (Neutro).
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4.2 Correlaciones

4.2.1 Correlaciones entre las variables: Percepcion de los expertos sobre el
rol del Estado en proteccion del derecho de salud (V1) y Percepcion de
los expertos sobre limites del uso de ingredientes nocivos en industria

alimentaria (V2)
La tabla 7 expone los resultados de la correlacion entre las dos variables
Tabla 7.

Correlacién Rho de Spearman

Correlacidon Rho de Spearman entre las variables

Percepcion de los expertos
sobre limites del uso de
ingredientes  nocivos en
industria alimentaria,
Tumbes 2022

Percepcién de los expertos R 0,573
sobre el rol del Estado en
protecciébn del derecho de

salud, Tumbes 2022 p- valor 0.000

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Se aprecia una correlacion entre las dos variables. El criterio de toma de decisiones

es el siguiente:

Criterio de toma de decisiones: para todo valor de p- valor: >0.05, se acepta HO,

para todo valor de p- valor: < 0.05 se rechaza HO.

4.1.2 Correlaciones entre las dimensiones sobre la Percepcion de los
expertos sobre el rol del Estado en proteccién del derecho de salud
(V1) y Percepcidén de los expertos sobre limites del uso de ingredientes

nocivos en industria alimentaria (V2)

La tabla 8 presenta los resultados de la correlacion entre las dimensiones de las

variables de estudio.
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Tabla 8.

Correlacién Rho de Spearman

Correlacion Rho de Spearman entre las dimensiones

Principios

reconocidos en los
limites del uso de
ingredientes nocivos

Derechos

reconocidos en los
limites del uso de
ingredientes nocivos

en industria en industria
alimentaria alimentaria
Principios r 0,476 0,294
reconocidos en el rol
del Estado  en p- valor 0.000 0.038
proteccion del
derecho de salud
Tipologias r 0,498 0,380
establecidas en el rol
del Estado  en p- valor 0.000 0.006
proteccion del
derecho de
salud
Derechos r 0,364 0,409
reconocidos en el rol

proteccién del
derecho de salud

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

*, La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).

Se aprecia una correlacion entre las dimensiones de la primera y la segunda

variable; por lo tanto, el criterio de toma de decisiones es el siguiente:

Criterio de toma de decisiones: para todo valor de p- valor: >0.05, se acepta HO,

para todo valor de p- valor: < 0.05 se rechaza HO.

4.2. DISCUSION

4.2.1. Percepcién de los expertos sobre el rol del Estado en proteccion del
derecho de salud, Tumbes-2022

Dimension: Principios

En relacion con la dimensién principios, tal como sefala Sanchez (2002) “el Estado
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como garante de la salud publica debe adoptar medidas de precaucion cuando una
actividad determinada resulte perjudicial para la salud publica, aun cuando no haya
certeza del perjuicio que podria causar’, por lo que el Estado se encuentra
practicamente obligado a disefar prerrogativas y directrices que prevengan de una

u otra forma los prejuicios que causen dichas actividades.

Por su parte, Rodriguez Fernandez (2018) indica que el principio de precaucién se
entiende como un pardmetro de observancia de todos los agentes que interactian
en una sociedad, ademas aflade que dicho principio resulta una herramienta
fundamental para salvaguardar algunos bienes como la salud y seguridad
alimentaria, que bien podrian resultar afectados por el uso de ingredientes nocivos
en la produccion de alimentos de consumo humano, o bien la modificacion de
organismos vivos que da resultado a los cuestionados alimentos transgeénicos.
Culmina precisando que en virtud del estudio realizado se observa una carente
participacion activa del Estado, por los que propone que el Estado y los organismos
publicos y privados deberian colaborar activamente para poder financiar
actividades cientificas a fin de comprobar si los alimentos industrializados son

inocuos o no para la salud publica.

En ese sentido, de acuerdo a los resultados obtenidos del instrumento aplicado a
los abogados litigantes de Tumbes nos permite confirmar la postura de los autores
antes mencionados, lo cual nos sefala que hay una participacion carente del
Estado en la toma de medidas de precaucion ante la presencia de alguna amenaza
inminente a la salud publica, por lo que de una u otra forma antepone los intereses
de la industria alimentaria sobre los de los consumidores, y por lo tanto no protege

efectivamente la salud de los mismos.

En asi que, evaluando el primer indicador se puede observar que la gran mayoria
de los abogados litigantes de Tumbes esta en desacuerdo con la expresion “El
Estado antepone los intereses de los consumidores sobre los de la industria
alimentaria”; asi mismo hay un 36 % de la poblacion que esta de acuerdo o se

mantiene neutro respecto de la expresion en mencion.

De lo anterior podemos deducir que la percepcion de la comunidad juridica
tumbesina en relacién con el primer indicador se encuentra sutilmente fraccionada,

ya que una mayoria considera que el Estado no antepone los intereses de los
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consumidores. Sin embargo, hay un porcentaje considerable que no comparte el

mismo criterio.

Asi mismo, de acuerdo al segundo indicador se pudo apreciar que el 50 % de los
abogados litigantes de Tumbes se encuentra en desacuerdo con la expresion “el
Estado como garante de la salud publica toma medidas de precaucién ante la
presencia de alguna amenaza inminente de dafio a la salud”; de igual forma, se
observa que la mitad de la poblacién se encuentra de acuerdo o indiferente respecto
del enunciado. Se observa claramente una confrontacién de percepciones, donde
los criterios estan totalmente divididos, la mitad considera que el Estado no toma
las medidas de precaucion pertinentes ante la presencia de alguna amenaza a la

salud publica, mientras que la otra mitad de la poblacion no comparte dicho criterio.

En relacion con el tercer indicador, se puede observar una percepcion negativa
superior respecto del enunciado “el Estado protege a los consumidores de los
dafios causados por la industria alimentaria”; Sin embargo, un porcentaje
ascendente al 38 % se encuentra de acuerdo o su posicion es neutral con relacion

a la expresion mencionada anteriormente.

Se manifiesta que un porcentaje superior considera que el Estado no protege a los
consumidores de los dafios causados por la industria de alimentos; aun asi, hay

otro porcentaje considerable que supone lo contrario 0 se mantiene al margen.

Segun lo manifestado anteriormente, se debe precisar que la percepcion de la
comunidad juridica de Tumbes considera en su mayoria que es necesario que el
Estado en conjunto con los organismos publicos y privados adopte medidas de
precaucion y proteccion que salvaguarden la salud publica, ya que se advierte una
escasa de participacion que tiene el Estado como protector de la salud de los

consumidores.
Dimension: Tipologia

En relacién con la dimension tipologia, tal como lo sefialan Gutiérrez y Hernandez
Avila (2013) el Estado dispone de distintos 6rganos que se encargan del manejo de
los temas referidos a la salud, dicho manejo se ve reflejado en las acciones de
regulacion y fiscalizacién que de manera necesaria tienen que ir de la mano, ya que

la accion de regular tiene que ser controlada o vigilada por el mecanismo de
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fiscalizacion.

Para Robles-Guerrero (2013) la emision de dispositivos normativos deberia ser la
manifestacion de la funcién reguladora, y la funcion fiscalizadora se deberia ver
reflejada en el control que se deberia realizar sobre el cumplimiento de la normativa

en mencion.

De acuerdo a los resultados obtenidos del instrumento aplicado a los abogados
litigantes de Tumbes y considerando la postura de los autores mencionados,
podemos sefalar que el Estado como responsable de las funciones de regulacion
y fiscalizacion no cumple eficientemente dicha responsabilidad, pues la normativa
respecto de la proteccion del derecho a la salud en relacion con alimentos que
resulten perjudiciales a la salud, no es efectiva; ademas el Estado como garante de
la salud publica no cumple su rol fiscalizador con alimentos industrializados que

resulten inocuos.

En asi que, evaluando el primer indicador se puede observar que hay una ligera
ventaja de los abogados litigantes de Tumbes que esta en desacuerdo con la
expresion “La normativa vigente respecto de la proteccidén de la salud publica es
efectiva”; asi mismo hay un 48 % de la poblacion que esta de acuerdo o se mantiene

neutro en relacion con la expresion antes mencionada.

De lo mencionado podemos sefalar que la percepcion de la comunidad juridica de
Tumbes en virtud del item 1 del primer indicador se encuentra dividida, ya que una
ligera mayoria advierte que la normativa vigente que regula la proteccion de la salud
de los alimentos industrializados que puedan resultar nocivos para la salud, no es
efectiva. Sin embargo, hay una cantidad resaltante que considera lo contrario o que

bien se mantiene al margen de una percepcion negativa o positiva.

Asi mismo, siguiendo con el primer indicador, en el item 2, se aprecia que un
porcentaje claramente los abogados litigantes de Tumbes se muestra de acuerdo
con la expresion “La normativa respecto de la proteccion de la salud publica de la
industria alimentaria, deberia modificarse”; asi mismo, un porcentaje
significativamente inferior se muestra en desacuerdo 0 se mantiene en una postura
neutral en relacion con el enunciado en mencion. Se advierte que un mayor
porcentaje de encuestados considera que la normativa que regula la proteccion de

la salud publica de los peligros de la industria alimentaria deberia modificarse,
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mientras que un porcentaje poco significativo no comparte dicha perspectiva.

En virtud de lo apreciado, podemos precisar que la percepcion de la comunidad
juridica de Tumbes, sefiala en su mayoria que la normativa que regula la proteccion
de la salud publica de la industria alimentaria no es efectiva y por ende deberia

modificarse.

En relacion con el tercer indicador, se puede observar una percepcion negativa
ligeramente superior respecto del enunciado “el Estado cumple su rol fiscalizador
sobre la proteccion de la salud de los consumidores respecto de la industria
alimentaria”; Sin embargo, un porcentaje ascendente al 46 % se encuentra de
acuerdo o su posicion es neutral con relacidbn a la expresion mencionada

anteriormente.

Se advierte percepciones claramente divididas, por un lado, un porcentaje
sutilmente superior supone que el Estado no cumple su rol fiscalizador respecto de
la proteccion de la salud publica de los peligros de la industria alimentaria; por otro
lado, un porcentaje significativa considera lo opuesto o0 se mantiene en una posicion

neutral.

Segun lo manifestado por la comunidad juridica de Tumbes, se debe precisar que
la mayoria considera que el Estado como garante de la salud publica no cumple
efectivamente las funciones de regulacion y fiscalizacion, pues creen que la
normativa vigente que regula la proteccion de la salud de los peligros de la industria
alimentaria, no es efectiva y por ende deberia modificarse; ademas suponen que el

Estado en su funcion fiscalizadora no cumple de manera eficiente su rol fiscalizador.
Dimension: Derechos

De acuerdo con la dimension derechos, tal como lo sefiala Zufiiga (2011) el derecho
a la vida se encuentra estrictamente relacionado al rol que tiene el Estado de
proteger y salvaguardar la salud publica, pues es sobreentendido que, si se afecta

el derecho a la salud, en consecuencia, también se afecta el derecho a la vida.

Por su parte, para Goig (2018) el derecho a una alimentacion adecuada es un
derecho igual de importante que el de la salud y la vida. Se presenta en dos
dimensiones, la primera es el derecho a no pasar hambre, y la segunda el derecho

a consumir alimentos saludables.
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Para los autores en mencion es importante y trascendente la adopcion de medidas
gue garanticen un entorno saludable, y esto significa una mayor participacion del
Estado en el control de alimentos industrializados, a fin de evitar la presencia de

alimentos inocuos.

De acuerdo a los resultados obtenidos del instrumento aplicado a los abogados
litigantes de Tumbes y considerando la postura de los autores mencionados,
podemos sefalar que hay una afectacion clara de los derechos a la salud, a la vida
y el derecho a una alimentacion adecuada respectos de los peligros que significa
la presencia de alimentos industrializados que resulten inocuos para la salud. Por
otra parte, hay una participacién escasa del Estado en la proteccion y garantia de

dichos derechos.

Es entonces que, analizando el primer indicador se puede advertir una ventaja clara
de las percepciones positivas de acuerdo al enunciado “se afecta el derecho a la
vida de los consumidores respecto de los peligros causados por la industria
alimentaria”; asi mismo, se puede observar un 6 % que esta en desacuerdo o se
mantiene al margen del enunciado en mencion, lo que significa que las

percepciones negativas y neutrales son minimas.

De lo mencionado, podemos indicar que respecto del primer indicador se
anteponen las percepciones positivas sobre las percepciones negativas. Una gran
mayoria considera que hay una afectacion clara del derecho a la vida en relacion

con los peligros causados por la industria.

Asi mismo, de acuerdo con el segundo indicador, se aprecia una superioridad
resaltante de las percepciones negativas de acuerdo con el enunciado “El Estado
protege correctamente el derecho a la salud de los consumidores de todas las
amenazas que representa la industria alimentaria”. por otro lado, hay un porcentaje
casi insignificante de las percepciones positivas 0 neutrales. Se advierte que un
mayor porcentaje de encuestados considera que el Estado en su rol protector de
los derechos fundamentales no protege efectivamente uno de los derechos mas
importantes que tiene una persona, que es el derecho a la salud, por lo que se deja
entrever que de acuerdo a las percepciones de la comunidad juridica de Tumbes,
el Estado no ejerce ningun tipo de control de las amenazas que representa la

industria alimentaria y los alimentos que resulten inocuos para la salud.
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En relacion con el tercer indicador, se puede observar una percepcion negativa
superior respecto del enunciado “El Estado garantiza una alimentacion adecuada a
los consumidores respecto de la industria alimentaria”; Sin embargo, un porcentaje
considerable ascendente al 30 % se encuentra de acuerdo o su posicién es neutral

con relacion a la expresién mencionada anteriormente.

Se advierte percepciones claramente divididas, por un lado, un porcentaje
sutilmente superior supone que el Estado no garantiza una alimentacion adecuada
de los consumidores en sus dos dimensiones, el derecho de no pasar hambre y el
derecho a consumir alimentos saludables; mientras que por otro lado hay un

porcentaje que no esta de acuerdo con el criterio en mencion.

Segun lo manifestado por la comunidad juridica de Tumbes, se debe precisar que
la mayoria de los abogados litigantes que han sido encuestados considera que los
peligros y amenazas que representa la industria alimentaria afecta directamente los
derechos a la vida, a la salud, y a consumir alimentos saludables; asi mismo,
consideran que el Estado no protege efectivamente estos derechos ni muchos
menos garantiza una alimentacion saludable de los consumidores de la industria

alimentaria.

4.2.2. Percepcion de los expertos sobre limites del uso de ingredientes

nocivos en la industria alimentaria, Tumbes-2022
Dimension: Principios

En relacidon con la dimension principios, tal como lo sefalan Izquierdo Hernandez,
et al. (2004) todos los agentes econdmicos que tengan alguna participacion en las
distintas etapas de fabricacién e industrializacion de alimentos procesados son
responsables de la inocuidad de los alimentos; ademas, sostiene que el Estado es
qguien debe vigilar y limitar las actividades que no garanticen la inocuidad de los

alimentos.

Para Sanchez (2002) el Estado conjuntamente con las autoridades pertinentes
tienen la obligacion de imponer limites a la industria alimentaria, a través de

politicas, dispositivos legales, y acciones que garanticen alimentos de calidad.

Para los autores mencionados todos los agentes que actlan en el proceso de

industria de alimentos tienen la obligacion de desarrollar prerrogativas, normas y
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acciones que garanticen la inocuidad de los alimentos.

De acuerdo a los resultados obtenidos del instrumento aplicado a los abogados
litigantes de Tumbes y considerando la postura de los autores mencionados,
podemos sefalar que el Estado conjuntamente con los agentes econémicos que
participan en la industrializacion de alimentos estan obligados a desarrollar
directrices para garantizar inocuidad en los alimentos: ademas, el Estado no cumple
con su obligacion y deber de salvaguardar la salud de las personas y de imponerle
limites a la industria alimentaria garantizando de esta forma inocuidad en los

alimentos.

En asi que, evaluando el primer indicador se puede observar que una ligera
mayoria de los abogados litigantes de Tumbes esta en desacuerdo con la expresion
“Las practicas comerciales y de sanidad de alimentos realizadas por la industria
alimentaria son correctas”; asi mismo hay un 48 % de la poblacién que esta de
acuerdo o se mantiene neutro respecto de la expresion en mencion. De esa forma,
las percepciones se encuentran divididas, mostrando una ligera y escasa ventaja

las percepciones negativas.

De lo anterior podemos deducir que la percepcion de la comunidad juridica
tumbesina en relacion con el primer indicador se encuentra sutilmente fraccionada,
ya que una mayoria leve considera que las practicas comerciales realizadas por la
industria alimentaria son incorrectas, no garantizando la inocuidad de los alimentos.
Sin embargo, hay un porcentaje considerable que no comparte el mismo criterio, 0

gue se mantiene al margen de alguna percepcion.

Asi mismo, de acuerdo al segundo indicador se pudo apreciar que un porcentaje
de 96 % de los abogados litigantes de Tumbes se encuentra de acuerdo con la
expresion “El Estado debe promover medidas rigidas aplicables a la industria
alimentaria siempre que atenten contra la salud publica”, superando abultadamente
a las percepciones negativas y neutras. Se observa claramente una manifiesta
ventaja de abogados que consideran que el Estado como garante de la salud
pubica y vigilante de las actividades comerciales, debe desarrollar y promover
directrices y parametros que se puedan aplicar a la industria alimentaria siempre

gue atenten contra la salud publica.
En relacién con el tercer indicador, ocurre algo muy particular, las percepciones que
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se sobreponen sobre las demas son las percepciones neutrales respecto del
enunciado “Hay un trabajo conjunto entre las autoridades y empresas
industrializadoras para garantizar inocuidad en los alimentos”, dejando entrever que
la mayoria de los encuestado desconoce si es que existe trabajo conjunto entre el

Estado y los demés agentes que participan en el proceso de alimentos.

Asi mismo, de acuerdo al cuarto indicador se pudo apreciar que nuevamente se
anteponen ligeramente las percepciones neutrales sobre las positivas y negativas,
siendo que un 38 % se mantiene al margen del enunciado “El Estado desarrolla
politicas y sistemas de prevencion que garanticen la inocuidad de los alimentos”,
superando levemente el 34 % de las percepciones negativas que consideran que
el Estado no desarrolla sistemas de prevencion que puedan garantizar que los

alimentos industrializados sean inocuos.

Segun lo manifestado anteriormente, se debe precisar que la percepcion de la
comunidad juridica de Tumbes considera en su mayoria que las practicas
comerciales de la industria alimentaria no son correctas y que por lo mismo el
Estado debe desarrollar y promover medidas rigidas que se puedan aplicar a la
industria alimentaria en caso no se garantice la inocuidad de los alimentos; ademas
dichas medidas deben ser desarrolladas en conjunto con los demas agentes que

participan en la cadena de la industrializacion de alimentos.
B: Derechos

En relacién con la dimension derechos, tal y como lo sefiala Barrantes Serrano
(2016) toda persona tiene el derecho de recibir informacién pertinente sobre los
productos adquiridos, de tal manera que la eleccion que se haga sobre dicho

producto sea correcta y consciente.

Para Tafur Garzon (2009) la funcion limitadora que tiene el Estado se trasluce de
una u otra forma en los limites que se imponga a los alimentos industrializados que
son importados, de tal forma que no se puede admitir el ingreso de alimentos que
hayan sido prohibidos en su pais de origen. De esta forma se contrarresta la

presencia de algunos alimentos inocuos en la industria de alimentos.

Segun Galindo Flores (2020) el Estado tiene la obligacion de proteger a las

personas de la industria de alimentos, y ademas toda persona tiene derecho a ser
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reparado de algun perjuicio como resultado del consumo de algun alimento inocuo.

Para los autores mencionados, los limites que debe imponer el Estado a la industria
alimentaria estan relacionados con la informacién que recibe el consumidor, con los
alimentos que ingresen al pais procurandose que los mismos no estén prohibidos
en su pais de origen por algun perjuicio que pueda causar a la salud publica, y con
la reparacion que reciba todo consumidor que resuelto afectado por algun alimento

industrializado inocuo.

De acuerdo a los resultados obtenidos del instrumento aplicado a los abogados
litigantes de Tumbes y considerando la postura de los autores mencionados,
podemos confirmar la postura de los autores, pues el Estado como garante de la
salud publica tiene la obligacion de salvaguardar los principales derechos
relacionados con la salud, de tal manera que se debe imponer limites a la industria

alimentaria, a fin de que se garantice la no presencia de alimentos inocuos.

En asi que, evaluando el primer indicador se puede observar que una ligera
mayoria de los abogados litigantes de Tumbes esta en desacuerdo con la expresion
“La informacion que brinda la industria alimentaria sobre los productos procesados
a los consumidores es correcta”; asi mismo hay un 42 % de la poblacion que esta
de acuerdo o se mantiene neutro respecto de la expresion en mencion. De esa
forma, las percepciones se encuentran divididas, mostrando una ligera y escasa

ventaja las percepciones negativas.

De lo anterior podemos deducir que la percepcion de la comunidad juridica
tumbesina en relacidén con el primer indicador se encuentra sutilmente fraccionada,
ya que una mayoria leve considera que la informacion proporcionada por la
industria alimentaria es incorrecta, dejando en peligro la capacidad de eleccion que
tiene un consumidor respecto de un producto en particular. Sin embargo, hay un

sector que considera totalmente lo contrario o que desconoce el tema.

Asi mismo, siguiendo con el mismo indicador, con el item 2, se pudo apreciar que
un porcentaje de 90 % de los abogados litigantes de Tumbes se encuentra de
acuerdo con la expresion “La informacion sobre aditivos alimentarios y productos
transgénico deberia ser mas especifica”, superando abultadamente a las
percepciones negativas y neutras. Se observa claramente una manifiesta ventaja

de abogados que consideran que la informacion sobre los productos modificados
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genéticamente y aditivos alimentarios deberia ser mas exacta, de tal manera que
el consumidor tendra una eleccidon mas consciente sobre el producto que se desea

adquirir.

En relacién con el segundo indicador, ocurre algo muy particular, las percepciones
gue se sobreponen sobre las deméas son las percepciones neutrales respecto del
enunciado “Los productos industrializados y que son comercializados son inocuos”,

dejando entrever que la mayoria de los encuestado desconoce el termino inocuo.

Asi mismo, evaluando el tercer indicador se puede observar que una abrumadora
mayoria de los abogados litigantes de Tumbes esta de acuerdo con la expresion
“El Estado deberia quitar del mercado alimentos con aditivos alimentarios nocivos
para la salud o productos que son modificados genéticamente”; asi mismo hay un
12 % de la poblacion que esta de acuerdo o se mantiene neutro respecto de la
expresion en mencion. De esa forma, las percepciones positivas se sobreponen a

las demas percepciones.

Asi mismo, de acuerdo al cuarto indicador se pudo apreciar que nuevamente se
anteponen ligeramente las percepciones neutrales sobre las positivas y negativas,
siendo que un 48 % se mantiene al margen del enunciado “El Estado garantiza que
los productos procesados comercializados sean inocuos”, superando levemente el
42 % de las percepciones negativas que consideran que el Estado no garantiza que

los productos industrializados sean inocuos.

Segun lo manifestado anteriormente, se debe precisar que la percepciéon de la
comunidad juridica de Tumbes considera en su mayoria que la informacion que se
brinda respecto de los alimentos industrializados deberia ser mas exacta, o en todo
caso deberia modificarse. Asi mismo, la mayoria de encuestados desconoce el
termino inocuo, por lo que se podria relacionar con la informacion inexacta que se
tiene respecto de la industria alimentaria. Por Ultimo, se cree conveniente que se
deberia quitar del mercado los alimentos inocuos o que resulten perjudiciales para

la salud.
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4.2.3. Correlaciones entre las variables: Percepcion de los expertos sobre el
rol del Estado en proteccion del derecho de salud (V1) y Percepcion de
los expertos sobre limites del uso de ingredientes nocivos en industria

alimentaria (V2)

En latabla 7 se puede apreciar que la variable V1- Percepcién de los expertos sobre
el rol del Estado en proteccion del derecho de salud, Tumbes-2022 presenta una
relacion positiva y significativa con respecto a la variable V2- Percepcion de los
expertos sobre limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria,
Tumbes 2022, (r: 0,573; p-valor: 0.000 < 0,05). Tenemos que el valor de
significancia obtenido es menor a 0,05; Por lo tanto, se acepta la hipotesis

alternativa y se rechaza la hipotesis nula.

4.2.4. Correlaciones entre las dimensiones sobre la Percepcion de los
expertos sobre el rol del Estado en proteccion del derecho de salud
(V1) y Percepcion de los expertos sobre limites del uso de ingredientes

nocivos en industria alimentaria (V2)

La tabla 8 presenta una doble entrada que expone los resultados de las
correlaciones entre las dimensiones de la percepcion de los expertos sobre el rol
del Estado en proteccion del derecho de salud (V1) y las dimensiones de la
percepcion de los expertos sobre los limites del uso de ingredientes nocivos en

industria alimentaria (V2).

Con respecto de la V1D1- Principios reconocidos en el rol del Estado en proteccion
del derecho de salud presenta una correlacién significativa con las dimensiones de
la variable 2: V2D1- Principios reconocidos en los limites del uso de ingredientes
nocivos en industria alimentaria (r: 0,476; p- valor: 0.000 < 0.05), V2D2- Derechos
reconocidos en los limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria
(r: 0,294; p- valor: 0.038 < 0.05). Se puede observar que los valores de significancia
estdn por debajo del 0.005. De esta manera se puede concluir que existen
relaciones fuertes entre la V1D1 y las dimensiones de la V2, por lo que se acoge la

hipétesis alternativa y se rechaza la hipotesis nula.

Con relaciéon de la V1D2- Tipologias establecidas en el rol del Estado en proteccién

del derecho de salud, podemos observar la misma tendencia que con la V1D1, pues
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presenta una correlacion significativa con las dimensiones de la variable 2: V2D1-
Principios reconocidos en los limites del uso de ingredientes nocivos en industria
alimentaria (r: 0,498; p- valor: 0.000 < 0.05), V2D2- Derechos reconocidos en los
limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria (r: 0,380; p- valor:
0.006 = 0.05). Se aprecia que los valores de significancia estan por debajo del
0.005. Por lo tanto, se puede concluir que existe correlacion significativa entre la
V1D1y las dimensiones de la V2, por lo que se rechaza la hipétesis nula 'y se acoge

la hipotesis alternativa.

Finalmente, en lo que se refiere a la V1D3- Derechos reconocidos en el rol del
Estado en proteccion del derecho de salud, la tendencia nuevamente se repite,
pues se evidencia que existe una correlacion significativa con las dimensiones de
la variable 2: V2D1- Principios reconocidos en los limites del uso de ingredientes
nocivos en industria alimentaria (r: 0,364; p- valor: 0.009 < 0.05), V2D2- Derechos
reconocidos en los limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria
(r: 0,409; p- valor: 0.003 < 0.05). Se puede observar que los valores de significancia
estan por debajo del 0.005. Es por eso, que se puede concluir que existe correlacion
significativa entre la V1D1 y las dimensiones de la V2, por lo que se acepta la

hipétesis alternativa y se rechaza la hipotesis de acuerdo al criterio de clasificacion.
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V. CONCLUSIONES

1. La percepcion de la comunidad juridica de Tumbes indica que la normativa
referente a la proteccion del derecho a la salud de los peligros de la industria
alimentaria en relacion con los ingredientes nocivos que son utilizados en el
proceso de alimentos, no es efectiva y por lo tanto deberia modificarse. Ademas,
considera que el Estado como garante de la salud publica y protector de los
derechos fundamentales de la persona deberia fijar parametros y directrices que
garanticen la proteccion de la persona de los peligros antes mencionados.

2. Los ingredientes que son utlizados en la industria alimentaria tales como
aditivos alimentarios y productos modificados genéticamente muchas veces
resultan ser nocivos para la salud produciendo distintas enfermedades en la
persona. Se debe considerar que muchos de estos ingredientes se han
prohibido en algunos paises por su alto grado de peligrosidad. Debe tenerse en
cuenta también que existen productos naturales que pueden sustituir duchos
ingredientes y que podria utilizar la industria alimentaria a fin de garantizar la no

presencia de alimentos inocuos.

3. Esimportante recalcar que hay un carente trabajo conjunto entre el Estado y los
demas agentes que participan en la industria de alimentos procesados,
dificultando de una u otra forma el desarrollo de politicas y parametros abocados

a contrarrestar los peligros de la industria alimentaria.

4. Existe una correlacion significativa entre la dimension principios reconocidos en
rol del Estado en proteccion del derecho de salud con la dimension principios
reconocidos en limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria
y la dimensién derechos reconocidos en limites del uso de ingredientes nocivos
en industria alimentaria. Ademas, se advierte que hay correlacion significativa
entre la dimension tipologias establecidas en el rol del Estado en proteccion del
derecho de salud con la dimension principios reconocidos en limites del uso de
ingredientes nocivos en industria alimentaria y la dimension derechos
reconocidos en limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria.
Por ultimo, se puede apreciar que existen asociacion significativa entre la

dimensidn derechos reconocidos en rol del Estado en proteccién del derecho de
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salud con la dimension principios reconocidos en limites del uso de ingredientes
nocivos en industria alimentaria y la dimension derechos reconocidos en limites

del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria.
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VI. RECOMENDACIONES

1. De acuerdo a los resultados obtenidos, se recomienda modificar la normativa
vigente a fin de contrarrestar el uso de ingrediente nocivos en industria
alimentaria, con el objetivo de garantizar la no presencia de alimentos inocuos.
De esta manera proteger los derechos fundamentales de la persona y
salvaguardar la salud publica. Por otro lado, se recomienda que el Estado en su

rol fiscalizador vigile de manera efectiva el cumplimiento de dicha normativa.

2. Se recomienda que él Estado a través de sus organismos propongan Y
desarrollen parametros y directrices sobre el uso de los ingredientes en
mencion, procurando que dichos ingredientes se sustituyan por ingredientes
naturales, cuyo resultado seria el mismo, pero que no resultaria peligroso para

la salud.

3. Se recomienda que se desarrolle un programa que asocie al Estado con todos
los agentes que intervienen en la industria alimentaria, procurando un trabajo
conjunto, a fin de desarrollar politicas e imponer limites a la industria alimentaria

en el uso de ingredientes que resultan nocivos para la salud.

4. Por ultimo, se recomienda a la comunidad juridica de tumbes que se procure
realizar eventos académicos que traten este tema en particular, que es un tema
gue es muy importante pero que muchas veces pasa desapercibido. Ademas,
recomendar a los nuevos investigadores que investiguen este tema y que
encuentren informacién adicional respecto de este tema, pues considero que es
un tema trascendental para el cambio en la industria de alimentos y la salud

publica.
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VIIl. ANEXOS

Anexo 01. Cuestionario

Anexo 01. Instrumento de recoleccién de datos

Cuestionario

UNIVERSIDAD NACIONAL DE TUMBES
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
ESCUELA DE DERECHO

INSTRUMENTO PARA LA RECOLECCION DE DATOS
Estimado (a) participante:

El presente instrumento tiene como finalidad Analizar la percepcion juridica
de los expertos sobre el rol del Estado en proteccion del derecho de salud respecto
de los limites del uso de ingredientes nocivos en la industria alimentaria, Tumbes-
2021. Solicito de ustedsu valiosa colaboracion. Por favor responda todos los items.
Agradeciendo su colaboracién, Agradecido.

Bach. Jean Pierre Lopez Jiménez
PARTE I: ASPECTOS SOCIOACADEMICOS. Seleccione la categoria de
respuesta de su preferencia colocando el valor en nimero, o una X en la casilla
correspondiente:

Edad: afios. | Sexo |[M( ) F () Sector: | Publico ()
: Privado ()

PARTE II: Seleccione la categoria de respuesta de su preferencia colocando una
X en la casilla correspondiente:

Escala: -2 Totalmente en desacuerdo; -1 En desacuerdo; 0. Neutral; 1. En
acuerdo; 2. Totalmente en acuerdo.
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ITEMS

Cdmo percibe Usted los siguientes aspectos ...

1 | El Estado antepone los intereses de los consumidores sobre los
de la industria alimentaria

2 | El Estado como garante de la salud publica toma medidas de
precaucion ante la presencia de alguna amenaza inminente de
dafio a la salud

3 | El Estado protege a los consumidores de los dafios causados por
la industria alimentaria

4 | La normativa vigente respecto de la proteccion de la salud
publicaes efectiva

5 | La normativa respecto de la proteccion de la salud publica de la
industria alimentaria, deberia modificarse

6 | El Estado cumple su rol fiscalizador sobre la proteccion de la
salud de los consumidores respecto de la industria alimentaria

7 | Se afecta el derecho ala vida de los consumidores respecto de
los peligros causados por la industria alimentaria

8 | El Estado protege correctamente el derecho a la salud de los
consumidores de todas las amenazas que representa la industria
alimentaria

9 | El Estado garantiza una alimentacion adecuada a los
consumidores respecto de la industria alimentaria

10 | Las practicas comerciales y de sanidad de alimentos realizadas
por la industria alimentaria son correctas

11 | El Estado debe promover medidas rigidas aplicables a la
industriaalimentaria siempre que atenten contra la salud publica

12 | Hay un trabajo conjunto entre las autoridades y empresas

industrializadoras para garantizar inocuidad en los alimentos

72




13

El Estado desarrolla politicas y sistemas de prevencion que
garanticen la inocuidad de los alimentos

14

Los productos industrializados y que son comercializados son
inocuos

15

La informacién sobre aditivos alimentarios y productos
transgénicos deberia ser mas especifica

16

La informacion que brinda la industria alimentaria sobre los
productos procesados a los consumidores es correcta

17

El Estado deberia quitar del mercado alimentos con aditivos
alimentarios nocivos para la salud o productos que son
modificados genéticamente

18

El Estado garantiza que los productos procesados
comercializados sean inocuos

Muchas gracias por su participacion.
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Anexo 02.

Matriz de consistencia

Titulo: Rol del Estado en proteccién del derecho de salud y limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria.

expertos sobre el rol
del estado en
proteccion del derecho
de salud respecto de
los limites del uso de
ingredientes nocivos
en la industria
alimentaria, Tumbes-
20227

los expertos sobre el rol
del Estado en proteccion
del derecho de salud
respecto de los limites del
uso de ingredientes
nocivos en la industria
alimentaria, Tumbes-
2022, es significativa.

rol del Estado en
proteccion del
derecho de salud
respecto de los
l[imites del uso de
ingredientes
nocivos en la
industria
alimentaria,
Tumbes- 2022

derecho de salud
, Tumbes-2022

V2. Percepcion de
los expertos sobre
Limites del uso de
ingredientes
nocivos en la
industria
alimentaria,
Tumbes-
2022

Problemas Especificos”

“Hipotesis Especificas”

“Objetivos especificos”

Literaturay
Estado del Arte.

1.- Antecedentes
2.- Bases
Tedricas

3.- Términos
Basicos.

- , - “MARCO
FORMULACION DEL “HIPOTESIS GENERAL” OBJETIVO “VARIABLES” TEORICO “METODOLOGIA”
PROBLEMA GENERAL ,
(ESQUEMA)
Analizar | V1. Percepcion de
er}ielzaczé% los expertos sobre Método de

¢ Cual es la percepcion La percepcién juridica de jurr)l'dicapde los el rol del Estado investigacion:

oo pcioén juridi i L Hipotético-

juridica de los expertos sobre el en proteccion del Revision de la de%uctivo

Enfoque de la
Investigacion:
Cuantitativa

Tipo de
investigacion:
Descriptivo-
Explicativo

PE. I .Cualesla
percepcion juridica

de los expertos sobre
el rol del Estado en
proteccion del derecho
de salud, Tumbes-
20227

H.E. 1 la percepcion
juridica de los expertos

sobre el rol del Estado en
proteccion del derecho de
salud, Tumbes-2022, es
significativa.

1.- determinar la percepcion juridica de

los expertos sobre el rol del Estado en
proteccion del derecho de salud,

Tumbes-2022.

Poblacion:

Distrito judicial
de Tumbes

Muestreo y Muestra:
No probabilistico
Abogados expertos del
Distrito Judicial de
Tumbes
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P.E. 2: ;Cudl
es la percepcion
juridica de los
expertos sobre
los limites del
uso de
ingrediente
nocivos

en la industria

alimentaria,

Tumbes-20227?

H.E. 2: la percepcion
juridica de los expertos
sobre los limites del uso
de ingrediente nocivos en
la industria alimentaria,

Tumbes-2022,
essignificativa.

2.- determinar la percepcion juridica de
los expertos sobre los limites del uso de
ingrediente nocivos en la industria
alimentaria, Tumbes-2022.

P.E.3: ¢,Cual es
la percepcion
juridica de los
expertos sobre el
rol del Estado en
proteccion del
derecho de salud
y los limites del
uso de
ingredientes
Nnocivos en
industria
alimentaria,
Tumbes- 2022.

H.E. 3: la percepcion
juridica de los expertos
sobre el rol del Estado
en proteccion del
derecho de salud y los
limites del uso de
ingredientes nocivos en
industria alimentaria, es
altamentefuerte.

3.- asociar la percepcion juridica de los
expertos sobre el rol del Estado en
proteccion del derecho de la salud y
los limites del uso de ingredientes
nocivos en la industria alimentaria,
Tumbes-2022.

Técnica: Encuesta
Instrumento: Cuestionario

Métodos de Andlisis de Datos:

Estadistica Descriptiva.

Pruebainferencial:

Rho de spearman

Fuente: El autor.
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Anexo 03. Operacionalizacion de variables

Titulo: Rol del Estado en la salud y limites del uso de ingredientes nocivos en industria alimentaria.

“ ” “DEFINICION “DEFINICION « 4 ” « ” “Escala de
VARIABLES CONCEPTUAL” OPERACIONAL” DIMENSIONES INDICADORES medicién”
Principio de pro homine
el rol del Estado en
proteccion del derecho de Principio de precaucion
salud se entiende como la
proteccion a todos los PRINCIPIO
grupos poblacionales, L o,
procurando un Estado de Principio de proteccion
salud eficiente, que
abarca acciones como
informar a 'Ia poblacion, . Rol legislativo
proveer directamente La percepcion de los )
Percepcion de los servicios a la poblacion, exp&er’:os sogre el rol TIPOLOGIA
expertos sobre el comprar servicios al sector el Estado en el ,
roFI)deI estado en privado, financiar servicios proteccion del Rol fiscalizador Ordinal
proteccion del de salud y regular derecho de salud,
la salud, de modo que se S€ medira :
derecho de salud logre mejores resu?tados dimensionandola en Derecho a lavida
enlasaludyenla 3 dimensiones y 8
produccion de otros indicadores.
bienes y servicios. De ahi DERECHOS Derecho a la salud

latrascendencia del costo
de oportunidad de los
recursos destinados a
salud (Sanabria
Montafiez, 2012).

Derecho a la alimentacién
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Percepcion de los
expertos sobre
limites del uso de
ingredientes
nocivos en
industria
alimentaria

La reglamentacion de
alimentos desde la Optica
nacional hasta la
internacional, persigue
una dualidad de objetivos:
la proteccion del
consumidor y la fijacion de
una normativa que facilite
el comercio. De esta
manera, los organismos
internacionales,
autoridades y 6rganos
nacionales persiguen
estos dos objetivos; por lo
tanto, se imponen limites
al uso de ingredientes que
puedan resultar nocivos o
perjudiciales para salud
publica (Malo, 2017)

La percepcion de los
expertos sobre limites
del uso de
ingredientes nocivos
en industria
alimentaria, se medira
dimensionandola en 2
dimensiones y 8
indicad
ores.

Principio de alimentacion segura y
saludable

Principio de responsabilidad social
de laindustria

PRINCIPIOS
Principio de colaboracion integral
Principio de enfoque preventivo
Derecho a la informacion
Derecho a consumir alimentos
inocuos
DERECHOS

Derecho a recibir proteccién por
parte del Estado

Derecho alareparacion de dafios
y perjuicios

Ordinal

Fuente: El autor.
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