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RESUMEN

En razdn de la problematica planteada, se determiné que la fuente emisora de ruido
ambiental, trafico vehicular, podria superar el limite maximo permitido y que
aguellas personas que habitan cerca lo perciben como ofensivo y molesto,
afectando la calidad ambiental del entorno, se procedio a la ejecucion del presente
ensayo. Para ello, se planted el objetivo de evaluar el ruido ambiental y la
apreciacion comunitaria en los sitios de mayor sensibilidad social en la parroquia El
Cambio del canton Machala. La valoracion del ruido ambiental se realiz6 en tres
Puntos Criticos de Afectacion (PCA) como son el Centro de Salud “El Cambio”, la
Escuela de Educacién Basica Particular “Nuevo Amanecer” y el Parque Central de
la Parroquia “El Cambio” en horario diurno y nocturno para la generacion de datos
confiables sobre la emisién sonora generada por fuentes maoviles de ruido, como el
trafico vehicular, a través del analisis del cumplimiento a la normativa ambiental
vigente referente a los niveles de presion sonora permitidos, estos fueron
proyectados en un mapa elaborado mediante sistemas de informacion geogréfica;
referente a la identificacion de la percepcién social, se ejecutaron cien encuestas
alrededor del area de influencia de los puntos de interés, los datos se tabularon y

procesaron mediante el programa Excel de Microsoft.

Palabras clave: afectacion, ambiente, fuentes, impacto, niveles, sonoro
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ABSTRACT

Due to the problem raised, it was shown that the emitting source of environmental
noise, vehicular traffic, could exceed the maximum limit allowed and that those who
live nearby perceive it as offensive and annoying, impacted the environmental
quality of the environment, proceeded to the execution of this test. For this, the
objective of evaluating environmental noise and its community perception in the
sites of greatest social sensitivity in the EI Cambio parish of the Machala canton was
proposed. The evaluation of environmental noise was carried out in three Critical
Affectation Points (PCA) such as the "ElI Cambio" Health Center, the "Nuevo
Amanecer" Private Basic Education School and the Central Park of the "EI Cambio”
Parish during regular hours. day and night for the generation of reliable data on the
sound emission generated by mobile noise sources, such as vehicular traffic,
through the analysis of compliance with current environmental regulations regarding
the permitted sound pressure levels, these were projected in a map produced using
geographic information systems; Regarding the identification of social perception,
one hundred surveys were carried out around the area of influence of the points of
interest, the data was tabulated and processed using the Microsoft Excel program.

Keywords: affectation, environment, sources, impact, levels, noise
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CAPITULO |

1. INTRODUCCION

La parroquia El Cambio pertenece al canton Machala situado en El Oro, Ecuador.
Su ubicacion geogréfica lindera al Norte con el rio Jubones, su limite yace al Sur
con los linderos de la Union Colombiana; al Este se limita con la parroquia La
Peafia, misma que pertenece al cantdn Pasaje, y al Oeste limita con las calles 14 y
20. El origen de su nombre “El Cambio” yace histéricamente del inicio de la ruta de
la via férrea entre Machala y Pasaje. El crecimiento de este sitio se basa del
empoderamiento de estas industrias a nivel nacional y el alza de la rentabilidad en

cultivos como banano, cacao y camaron.

La economia local de este sitio se activa mediante la produccién bananera, el
comercio y la industria. No obstante, la desigualdad social marca notoriamente la
calidad en el estilo de vivir de la comunidad, evidentemente no existe el gozo de
condiciones dignas de trabajo y estadisticamente se observan altas tasas de

desempleo o remuneraciones salariales bajas.

El progreso cientifico en tematica ambiental desarrolla estudios correlacionales
referentes a las consecuencias que produce el ruido en la salud, sociedad y
economia misma. El causal de este seguimiento se basa en la busqueda de la
objetividad en un aspecto ambiental que técnicamente esta sujeto a la subjetividad

al momento de su analisis, evaluacion o valorizacion.

La alteracion de las condiciones naturales de los ecosistemas es una realidad
sujeta al desarrollo, ocasionado a su vez la generacion de sonidos emitido de toda
actividad humana. Se conoce que tanto la frecuencia y tipologia del sonido emitido,

como la recepcion del receptor del sonido, otorga la denominacién de “ruido” al

13



percibirlo como molesto. Por ello, su evaluacién como un componente ambiental
requirio de esfuerzos técnicos para establecer los lineamientos que permitan regir

metodologias de medicion confiables y objetivas.

El crecimiento demografico ha evidenciado la necesidad de planes de
ordenamiento territorial, o cual afecta directamente aquellas empresas que en sus
inicios construyeron infraestructuras agricolas, comerciales e industriales para fines
econdémicos, generando indirectamente interés social en el sitio para residir y
prosperar en la parroquia EI Cambio. La necesidad de ejecutar una evaluacion de
ruido ambiental es que hasta la actualidad no ha tenido el seguimiento o regulacion
adecuada. Por ello, la presente investigacion establece una linea base sobre los

niveles sonoros en esta localidad del cantdon Machala.

Este estudio evalia como principal problema socioambiental al ruido ambiental
presente en la Parroquia EI Cambio, emitido por fuentes moviles que sobrepasa los
limites maximos permitidos en la normativa vigente de calidad ambiental; y a su
vez, también son percibos como ofensivos o molestos por los residentes del area

de influencia de los puntos criticos de afectacion.

Las variables consideradas son niveles de presién sonora evaluados bajo el
indicador de niveles maximos permitidos en unidad decibel y percepcion social del
ruido ambiental sujeto a las respuestas obtenidas de 100 encuestados por cada
punto critico de afectacién, cuyo indicador se basa en la percepcidon sonora

favorable o no.

Bajo los criterios establecidos, se procede a hacer una evaluacion sobre el ruido
ambiental y percepcion comunitaria en tres puntos criticos de afectacion, centro de
salud, centro educativo y parque recreativo. Esto mediante la medicién de los
niveles de presién sonora generados por trafico vehicular, permitiendo asi el
analisis de datos confiables para determinar el cumplimiento o no a lo establecido
en la normativa ambiental y desarrollar un mapeo de estas variables dentro del

poligono de estudio. De igual forma, la implementacién de encuestas dentro del

14



area de influencia permite escrutar las posibles soluciones o medidas de accion

para solventar la problemética emergente.
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CAPITULO I

2. REVISION DE LITERATURA

Se ha determinado como ruido aquel sonido no deseado debido a la alteracion
causada del habitad natural o la percepcion de las especies presentes en este
(Campos et al., 2022). El sonido se emite en distintos rangos y caracterices fisicas,
convirtiéndose en ruido al momento que representa una afectacion psicologica o

fisiol6égica negativa a las personas (Alfie y Salinas, 2017).

En el afio 2002, la Directiva del Parlamento Europeo definié como ruido ambiental
al sonido no deseado o de caracter nocivo que se genera a partir de las actividades
humanas, entre estos se incluye el ruido emitido por el transporte urbano, industrial
y otros de esta indole (Montenegro et al., 2021). En la actualidad, se conoce que
verazmente existe una percepcion del ruido ambiental por parte de las
comunidades, lo cual genera que los grupos de personas se refieran como molesto
el ruido ambiental o urbano en las zonas residenciales emitidas del trafico vehicular
contiguo u otras instalaciones de caracter comercial o industrial (Lobo, 2008, pp. 9,
17, 19).

Organismos internacionales han tramitado y regulado en ambitos legales que
respalden las evidencias cientificas en tematica del ruido ambiental (Huaquisto y
Chambilla, 2021). Esta problemética esta presente tanto en paises desarrollados
Ccomo en paises que se encuentran aun en desarrollo, demandando la necesidad
de conocer las fuentes de donde se generan y la adaptacion de politicas que
permitan la apropiada planificacion territorial para minimizar o evitar la de los

ecosistemas urbanos (Kolodziej y Cruz, 2017, p. 1).
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Se considera que el ruido es un fenomeno considerado no fisico que conduce
energia que genera una sensacion auditiva desagradable para el receptor de este
(Massa et al., 2022). No obstante, la respuesta de las personas receptaras de ruido
es distinta acorde ciertas condiciones y caracteristicas, tales como la frecuencia,
intensidad y la duracion del ruido emitido por determinada fuente. Lo cual han
convertido al ruido ambiental como un fenomeno complicado de evaluar por su

tendencia a la subjetividad (Zamorano et al., 2015, p. 21).

Las fuentes de ruido ambiental se clasifican en dos tipos, fuentes fijas y fuentes
moviles, ambas tienen comportamiento diferente con potencial de afectacion a la
vida de las comunidades que los perciben (Romero et al., 2021). Generalmente, las
fuentes fijas se generan de las actividades industriales, los proyectos, obras o
actividades que requieran procedimientos constructivos, talleres y actividades de
recreacion, entre otros (Carrera et al., 2021). En cambio, entre las fuentes méviles
se recalca el transito vehicular, a tal dimension que se suele atribuir que emite mas

del 70% del ruido generado en las metrépolis (Rossini, 2021).

Referente a los estimulos sonoros, algun tipo de frecuencia puedo ser favorable
para procesos de aprendizaje, no obstante, si un sonido de produce
prolongadamente o causa molestia a quién lo recepta, puede interferir de forma
negativa al aprendizaje (Escobar et al., 2021). Se conoce que la exposicién al ruido
ambiental ocasiona déficit en rendimiento de profesores y estudiantes (Avila y
Bravo, 2016, p. 2).

En un estudio realizado por Avila y Bravo (2016), sobre la influencia que tiene el
ruido ambiental con la molestia ocasionada en centros educativos de la ciudad de
Quito, Ecuador, sus resultados demostraron la importancia de controlar el ruido al
cual se exponian los centros educativos que se evaluaron, evidenciando que estos
centros no disponen de un espacio acustico libre de ruido para el desarrollo de la
ensefianza, ya que un total del 72% de las muestras evaluadas determinaron

molestia por ruido asociado al trafico vehicular.
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En Centroamérica, en la ciudad de México se desarrollé un estudio con el objeto de
determinar los efectos que produce el ruido ambiental en alumnos que estan
cursando la primaria, mediante el uso de un modelo explicativo de las multiples
relaciones, observadas en aulas de clases, entre constructos de ruido y la distancia
existente entre maestro y estudiante con propiedades educativas y psicologicas a
los alumnos, para observar su congruencia, con un tamafio de muestra de 521
alumnos, que permitio evaluar variables dependientes, psicoldgicas con impacto
emocional, tal como la molestia ocasionada, las interrupciones en la interaccion con
el docente, inteligibilidad de la palabra y variable referente a la educaciéon como es
la compresion lectora. Este modelo al ser probado, reflejo que los salones de clases
y el ruido ambiental impactan de forma negativa a los procesos educativos y

psicolégico de los alumnos (Entrada y Méndez, 2010, p. 63).

En el aflo 2014, en una universidad se evalué el grado de ruido ambiental en
referencia a los estandares permitidos en un ente educativo con la finalidad de
plantear una propuesta a la Universidad con recomendaciones puntales al sistema
de gestion ambiental, especificamente en el fortalecimiento y control, tanto del
componente ruido ambiental, como de las emisiones de gases de efecto
invernadero empleando herramientas de educacién ambiental, para impulsar la
concientizacion y participacion de la comunidad universitaria en la prevencion o
mitigacion de la problematica ambiental local. La metodologia seleccionada se baso6
en la resolucién 0627 del 2006 emitido por el organismo del MAVDT de Colombia,
concluyendo que el ruido ambiental al cual estaban expuestos los estudiantes
universitarios generaba efectos como malestar, estrés, mala comunicacion
interpersonal, disminucién en rendimiento y concentracién (Cuellar et al., 2014, p.
28).

Segun el Ministerio del Ambiente en Ecuador, mediante la REFORMA TEXTO
UNIFICADO LEGISLACION SECUNDARIA, MEDIO AMBIENTE, LIBRO VI,
Decreto Ejecutivo 3516, Registro Oficial Suplemento 2, 31/03/2003 “Acuerdo
Ministerial 097” con Registro Oficial Edicién Especial 387 de 04/11/2015 indica los
lineamientos referentes a NIVELES MAXIMOS DE EMISION DE RUIDO Y

18



METODOLOGIA DE MEDICION PARA FUENTES FIJAS Y FUENTES MOVILES Y

NIVELES, en la cual se especifican las siguientes definiciones:

a. Decibel (dB): Parametro de medicion adimensional que se usa para
determinar un logaritmo entre los aspectos emitidos en un conjunto
establecido y, por otro lado, una cuantia que se tiene de referencia (Biondi y
Nunho, 2022). En este sentido, el decibel se utiliza técnicamente para

determinar los valores de presion y de potencia (Palacios y Moreno, 2022).

b. Puntos Criticos de Afectacién (PCA): Son aquellos puntos de ruido
susceptibles de ser escuchados por agentes sensibles como las personas o
la fauna del ecosistema, los cuales necesitan estar dentro de espacios
tranquilos y serenos (LOpez et al., 2021). Basicamente, son aquellos sitios
donde se pueden escuchar constantemente ruidos producidos por una FFR
(Olvera, 2021).

c. Receptor: Son aquellas personas que estan siendo afectadas por el ruido

ocasionado (Quispe et al., 2021).

d. Fuente Emisora de Ruido (FER): Es la fuente o base desde donde se
concentra el ruido y sale hacia el medio o el entorno que lo rodea, esto puede
ser el ruido producido por automoviles, hasta los ruidos emitidos por el propio

ser humano (Silva et al., 2021).

e. Fuente Fija de Ruido (FFR): Para esta norma, la fuente fija de ruido es un
instrumento que emite ruido y que se encuentra situada en una limitacién
fisica y legal, y que ademas se encuentra dentro de un espacio fijo (Infante
y Pérez, 2021). Un ejemplo claro de estas fuentes de ruido son las fabricas

industriales, los terminales de aviones, los bares, etc.

f. Fuente Mévil de Ruido (FMR): Son todas aquellas fuentes que pueden
desplazarse de un lugar a otro, como por ejemplo los vehiculos que tienen
motor y por ende emiten una cantidad de ruido al medio ambiente (Armijos,

etal., 2019). De esta forma, si una fuente movil se encuentra dentro del limite
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de una fuente fija, se entiende objetivamente que es una FER (Carlifio et al.,
2021).

. Nivel de Presion Sonora (L o NPS): Estas son las mediciones que se hacen
para determinar el nivel de variacion que ocurre respecto a la presion
producida por la cantidad de ondas de sonido que existe en el aire
(Echevarria y Arencibia, 2020).

. Presion Sonora Continuo Equivalente: Este es el resultado de una
medicion de ruido sonoro que se cataloga como constante y un nivel de ruido
sonoro que se considera como continuo, siendo una medicion que se
establece dentro de un periodo de tiempo para determinar la equivalencia de
los mismos (Gamero, 2020).

Ruido Especifico: Es el componente de ruido ambiental que se aprecia de
manera objetiva y es facilmente identificable el cual se relaciona con una

fuente especifica (Mamani y Mendoza, 2020).

Ruido Residual: Es el ruido que puede ser escuchado durante un tiempo,
aun cuando se hayan reducido los ruidos mas especificos dentro del lugar o
espacio (Calderin y Baquero, 2021).

Ruido Total: Es el ruido a nivel general que puede ser escuchado
independientemente del momento o el lugar, este tipo de ruido se compone
por fuentes distintas que pueden ser cercanas o lejanas y pueden producirse
en cualquier momento (Chaparro y Linares, 2018).

Ruido Impulsivo: Es el ruido que se genera dentro de un lugar por el

incremento rapido de la presién del sonido en el aire (Alfaro et al., 2020).
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CAPITULO Il

3. MATERIALES Y METODOS

La presente investigacion se orientd a un tipo cuantitativo-descriptivo, en donde se
considera un disefio no experimental debido a que no se manipularon sus variables
y la recoleccion de datos se realiz6 acorde las actividades cotidianas del sitio de
estudio para su posterior andlisis. La poblacion de interés se encuentra en la
Parroquia de El Cambio, esta se seleccioné en base al rea de influencia de mayor
afectacion a determinada Fuente Movil de Ruido (FMR), como es el caso del tréfico
vehicular in situ. La muestra se recolectd en 03 Puntos Criticos de Afectacion
(PCA), tales como Centro de Salud “El Cambio”, Escuela de Educacién Basica

Particular “Nuevo Amanecer” y Parque Central de la Parroquia “El Cambio”.

El muestreo para la obtencion de los niveles de ruido ambiental se realiz6 mediante
el uso de instrumentacion que cumpla con los requisitos marcados por la Norma
ISO 1996-2:2007 y bajo los parametros definidos en el Acuerdo Ministerial 097-A
del 4 de noviembre de 2015. Adicionalmente, para conocer la apreciacion de las

comunidades ubicadas en el area de influencia, se desarrollaron encuestas.

Obsérvese tabla 1 referente a variable, muestra y muestreo de la presente

investigacion.
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Tabla 1: Muestray muestreo, segun variable estudiada.

Variable Muestra Muestreo
P1 (Centro de Salud “El Diurno 5 muestras
Cambio”) Nocturno 5 muestras

P2 (Escuela de Educacion Diurno 5 muestras

i Basica Particular “Nuevo
Niveles de Nocturno 5 muestras

presion Amanecer”)

sonora Diurno 5 muestras
P3 (Parque Central de la
Parroquia “El Cambio”) Nocturno 5 muestras

Percepcién 200 metros alrededor del P1 100 encuestados.
social del 200 metros alrededor del P2 100 encuestados.
ruido

X 200 metros alrededor del P3 100 encuestados.
ambiental

Fuente el autor.

3.1. Medicion de los niveles de ruido ambiental generado por trafico vehicular

en los puntos criticos de mayor afectacion

Se procedio a realizar el monitoreo de ruido ambiental en condiciones de operacion
habitual de los tres parajes seleccionados en horario matutino y nocturno, con el
objetivo de obtener resultados veraces de la medicion de las caracteristicas de
emisién sonora generadas por la contingencia de vehiculos en la parroquia El

Cambio del Cantéon Machala.

Anticipadamente al muestreo, se realiz6 el levantamiento de informacién en campo
para obtener las coordenadas UTM WGS 84 ZONA 17 M de los tres puntos de

medicion, seguido de un detalle de las caracteristicas fisicas de estos.

Posteriormente, se procedio a la contratacion de un laboratorio externo acreditado
para realizar el monitoreo de ruido. El cual cumplia con un control de calidad de los
equipos de medicion a utilizarse, como fue la calibraciébn de estos, acorde lo
establecido en el AM 097-A, Anexo 5 apartado 5.2.6.
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Seguido a ello, se seleccioné la fecha y horario para la toma de datos, esta actividad
estuvo alineada estrictamente con la técnica de muestreo determinada en la
normativa nacional vigente, como por ejemplo el cumplimiento de control de

equipos in situ mediante una verificacion inicial y final de estos.

La instrumentacion que se utiliz6 se compuso de 01 sondémetro, este sirvid para
determinar los niveles de presion, 01 calibrador de sonémetro, 01 termohigrémetro
anemometro, este permiti6 medir la temperatura, asi como, cuanta humedad existe
en aire, también se evalué el nivel de temperatura de bulbo hiumedo, el punto de
rocio y finalmente los valores correspondientes al volumen de aire (observe en

anexo 02).

3.2 Determinaciéon del cumplimiento o no cumplimiento a la normativa

ambiental vigente de los niveles de presidn sonora.

En base a los datos resultantes que se obtuvieron mediante el muestreo en los tres
aspectos abordados, se procedié analizar los Niveles de Presién Sonora (NPS) y
niveles de presién sonora continua equivalentes corregidos (LKeq) representados

en las unidades dB y dB(A) respectivamente.

Subsiguientemente, se ejecutd un criterio comparativo de los datos resultantes de
esta investigacion con la Tabla 1, la cual representa los niveles maximos de emisién
de ruido (LKeq) especificamente para fuentes fijas. Y la tabla 2, que representa los
niveles maximos de emision de ruido para fuentes moviles del “Anexo 5 niveles
maximos de emision de ruido y metodologia de medicion para fuentes fijas y fuentes
moviles y niveles” establecido en el Registro Oficial N° 387 del 04 de noviembre del
2015 en su Acuerdo Ministerial 097-A.
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Tabla 2: Rangos limites para emitir ruido Acuerdo Ministerial 097-A.

Rangos limitantes para la generacién de ruido

o Seccion matutina 07:01 a Seccion nocturna 20:01
Utilizacion del suelo

20:00 pm a 08:00 am
Factor residencial 60 50
Equipos de Social
. 55 45
Services (EQ1)
Equipos de Social
q p 60 50
Services (EQ2)
Factor de comercio 65 55
Residencial de agricola 65 45
Factor industrial
65 55
(ID1/ID2)
Factor industrial
70 65
(ID3/1D4)
La existencia de multiplicidad de usos determina que
Multiplicidad de uso se debe usar el Lkeq més bajo de las utilizaciones
de suelo que disponen las combinaciones.
Proteccién Ecol6gica Para determinar el LKeq en este caso, se tomara en
(PE) cuenta el procedimiento detallado en el cuarto

Recursos Naturales (RN) anexo.

Fuente el autor.
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Tabla 3: Rangos limites de generacion de ruido para fuentes moviles

Rangos limites de generacion de ruido para fuentes moviles

Tipo de fuente mévil  Descripcion Rango maximo (dBA)
Nivel maximo de 200 c.c 70
Entre 200 y 500 c.c 75
Nivel mayor a 500 c.c 86
Motocicletas Fuente movil para traslado de
personas. 30
Trasporte de personas con
nueve asientos, incluyendo 81
chofer, con un peso limite de
35t
Traslado de personas con
nueve asientos, incluyendo al 82
chofer, con peso limite de 3,5
Vehiculos t
Traslado de personas con
nueve asientos, incluyendo al
chofer, con un peso limite de
3,5 t con motor superior a 200 85
HP.
Peso limite de 3,5t 81
Vehiculo de Carga Peso limite de 3,5 t llegando a 86
13t
Limite de peso superior a 12 t 86

Fuente el autor.
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3.3 Elaborar mapa de ruido ambiental de los niveles sonoros dentro del
poligono de estudio.

Respecto a los datos recopilados sobre la medicion de ruido, se utilizé softwares
de Sistemas de Informacion Geografica para efectuar un mapeo de las fuentes
emisoras de ruido, mismo que comprendié una valoracion de los niveles sonoros

presentes en puntos criticos de afectacion en la parroquia EI Cambio.

3.4 Evaluar la percepcion social de la comunidad sobre el ruido ambiental

local.

Se procedié a establecer un perimetro de 200m como &rea de influencia de las
fuentes emisoras de ruido, alrededor de los lugares criticos de impacto, Sub Centro
de Salud “El Cambio” (PCA 1), Escuela de Educacion Basica Particular “Nuevo
Amanecer” (PCA 2) y Parque Central de la Parroquia “El Cambio” (PCA 3). Se
desarrollaron 100 encuestas en cada area de influencia descrita con la colaboracién
de tres encuestadores, bajo la supervision del autor del presente proyecto. La
tabulacion de estos datos se ejecuté mediante el procesamiento de estos en el
programa Excel de Microsoft para la obtencion de informacion descriptiva sobre la

apreciacion comunitaria del ruido ambiental reflejada en el apartado resultado.

La verificacion de la percepcion comunitaria referente al ruido ambiental se llevo a
cabo 200 metros desde los Puntos Criticos de Afectacion debido que se identifico

una mayor densidad poblacional en referencias en viviendas habitadas.

A continuacion, se observa el formato que se utilizé en anexo 03.
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CAPITULO IV

4.RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 Punto 1 Centro de Salud “El Cambio”

El monitoreo de ruido realizado en el centro de salud EI Cambio permitié la
obtencion de datos como condiciones geograficas, ambientales, fisicas, tipo de
ruido y justificacion de método para respaldar la veracidad de los datos expuestos

como resultados.

Obsérvese en tabla 4, el tipo de suelo donde se establecid en punto 1, se
caracteriz6 por estar compuesto de pavimento, la via aledafia se encontraba
asfaltada, se puede considerar que este factor pudo repercutir en la fuente fija de
ruido, trafico vehicular, debido que esta en contacto con los neuméaticos de los
vehiculos, influyendo directamente en las mediciones de ruido ambiental. En
cambio, el monitoreo se llevé a cabo 3 metros desde la fuente, es decir, de la via
del trnsito de vehiculos, complementado a ello, se obtuvieron se manejaron datos
como altura del micréfono, altura de la fuente y coordenadas tanto de la fuente fija

de ruido, como del punto critico de afectacion.
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Tabla 4: Condiciones de la medicién Punto 1.

Condiciones geograficas de los PCAy FFR

Tipo de Distancia AI_tur,adeI %I;ulga Coordenadas Coordenadas
Muestra Suelo de fuente  micréfono fuente UTM UTM
(m) (m) (m) (FFR) (PCA)
62127]'§/E|35 17M622170
Diurno Pavimento 3,5 1,65 1,05 UTM™M
UTM 963641
963640
621271'\235 17M622170
Nocturno Pavimento 3 1,6 1,05 UTM
UTM 963641
963640

Fuente el autor.

Durante el monitoreo de ruido, se identifico que el ruido total y residual era estable,

tanto en horario diurno como nocturno, observe tabla 5.

Tabla 5: Identificacién del tipo de ruido Punto 1.

Tipo de ruido

Muestra Tipo de Ruido Total Tipo de Ruido Residual
Diurno Estable Estable

Nocturno Estable Estable

Fuente el autor.

La seleccion del método estuvo sujeta a que el ruido residual fue estable,

permitiendo asi la toma de 5 muestras en 15 segundos, obsérvese tabla 6.
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Tabla 6: Justificacion de método Punto 1.

Justificacion del método

Muestra Método Justifique

La presencia de ruido residual fue estable, por
. 5 muestras de ) . )
Diurno esta razon se utilizo el método de 5 muestras de
15 segundos
15 segundos.

La presencia de ruido residual fue estable, por
5 muestras de ] . ]
Nocturno esta razon se utilizé el método de 5 muestras de
15 segundos
15 segundos.

Fuente el autor.

Al momento de la toma de muestra, se considero relevante la identificacion de las
condiciones ambientales y fisicas en el centro de salud EI Cambio, se procedi6 a
registrar estas sin manipulacion de las condiciones presentes in situ. Entre esto, la
temperatura diurna fue superar a la nocturna, y referente a la humedad relativa,
esta fue menor en horario diurno que nocturno. La velocidad del viento incremento
en horario nocturno, y se presentaron variaciones en la direccion de este. La
presién barométrica y la nubosidad tuvieron diferencias minimas entre los dos

horarios analizados, obsérvese tabla 7.

Tabla 7: Condiciones ambientales y fisicas Punto 1.

. . i Muestra Muestra
Condiciones ambientales y fisicas .
Diurno Nocturno

Max 32,88 26,78
Temperatura

Min 29,1 26,2

Max 71,6 84,1
Humedad Relativa

Min 63,07 82,36
Velocidad del Max 1.4 2,6
Viento (m/s) Min 0 0

29



Condiciones ambientales y fisicas M_uestra Muestra

Diurno Nocturno
Direccion del viento NOO08 NW313
Nubosidad 3/8 1/8
Presion Barométrica 14,65 14,64
Precipitacion No No
Altitud (m) 24 24
Elementos reflectantes Piso Piso
Nivel del Terreno 0 0

Fuente el autor.

Los valores de la presion sonora fueron superiores en el periodo matutino, 65,4
dBA, en contraste con el horario nocturno, 52,7 dBA, se atribuye a ello, que la mayor
frecuencia de transito vehicular fue en horas del dia, obsérvese la tabla 8.

Se considerd una desviacion estandar que oscilo entre el 5%.

Tabla 8: Resultados del monitoreo de ruido Punto 1.

Resultados generales

LKeq
Hora Hora  Descripcion del Ruido (dBa)
Muestra . _ ) -
Inicio  Fin Punto de Monitoreo  Especificos NPS
Corregido
Situado frente a la
) entrada principal del
Diurno 08HOO 08H48 62,4 73,6 62,4 654
centro de salud “El
Cambio”
Situado frente a la
entrada principal del
Nocturno 21H03 21h20 49,7 61,7 49,7 52,7

centro de salud “El

Cambio”

Fuente el autor.
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4.2 Punto 2 Escuela Nuevo Amanecer

La recoleccién de datos realizada mediante la muestra del punto 2, escuela Nuevo
Amanecer, permitié la obtencion de diversos datos, entre los mas relevantes para
la presente investigacion, fueron las condiciones geograficas, ambientales, fisicas,
tipo de ruido y justificacion de método para respaldar la veracidad de los datos
presentados.

Obsérvese en tabla 9, el tipo de suelo donde se procedié a establecer el punto 2
estaba compuesto de hormigon, sin embargo, la via aledafia no estaba asfaltada,
considerando que este factor pudo repercutir en la fuente fija de ruido, trafico
vehicular, debido que estd en contacto con los neumaticos de los vehiculos,
influyendo directamente en los decibeles percibidos de ruido ambiental. Por otro
lado, el monitoreo se llevo a cabo 3,6 metros desde la fuente, es decir, de la via del
transito de vehiculos, complementado a ello, se obtuvieron se manejaron datos
como altura del micréfono, altura de la fuente y coordenadas tanto de la fuente fija

de ruido, como del punto critico de afectacion.

Tabla 9: Condiciones de la medicién Punto 2.

Condiciones geogréficas de los PCAy FFR

Altura

Tino de Distancia Alturadel de la Coordenadas Coordenadas
Muestra Supelo de fuente micréfono fuente UTM UtT™m
(m) (m) (m) (FFR) (PCA)
. L, *17M 622498 *17M622500
Diurno  Hormigon - 3,6 1.6 LS UTM 9636441 UTM 9636438
* *
Nocturno Hormigén 3,6 1,6 15 17M 622498 17M622500

UTM 9636441 UTM 9636438

Fuente el autor.
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Los tipos de ruido considerados, total y residual, se caracterizaron por ser

fluctuantes tanto en horario diurno como nocturno, observe tabla 10.

Tabla 10: Identificacidn del tipo de ruido Punto 2.

Tipo de ruido

Muestra Tipo de Ruido Total Tipo de Ruido Residual
Diurno Fluctuante Fluctuante

Nocturno Fluctuante Fluctuante

Fuente el autor.

La seleccion del método estuvo sujeta a que el ruido residual fue fluctuante,
permitiendo asi la toma de 5 muestras en 15 segundos, obsérvese tabla 11.

Tabla 11: Justificacién de método Punto 2.

Justificacion del método

Muestra Método Justifique

5 muestras de La presencia de ruido residual fue inestable, por
Diurno 15 segundos esta razon se utilizé el método de 5 muestras de
15 segundos.

5 muestras de La presencia de ruido residual fue inestable, por
Nocturno 15 segundos esta razon se utilizé el método de 5 muestras de

15 segundos.

Fuente el autor.
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La medicidon de las condiciones ambientales y fisicas en el centro de salud El
Cambio, permitié fueron in situ para mantener un margen de confiabilidad correcto.
Entre esto, la temperatura diurna superod a la nocturna, y referente a la humedad
relativa, esta fue menor en horario diurno que nocturno. La velocidad del viento
incremento en horario nocturno, y se presentaron variaciones en la direccion de
este. La presién barométrica y la nubosidad tuvieron diferencias minimas entre los

dos horarios analizados, obsérvese tabla 12.

Tabla 12: Condiciones ambientales y fisicas Punto 2.

. . .. Muestra Muestra
Condiciones ambientales y fisicas :
Diurno Nocturno

Max 34,28 26,68
Temperatura

Min 28,7 26,2

Max 74,2 84,4
Humedad Relativa

Min 60,47 83,36
Velocidad del Max 1.8 3.3
Viento (m/s) Min 0 0
Direccién del viento NNW289 WNW302
Nubosidad 3/8 4/8
Presi6on Barométrica 14,65 14,66
Precipitacion No No
Altitud (m) 24 21
Elementos reflectantes Si/Pared Fachada Si-Piso
Nivel del Terreno 0,2 0,2

Fuente el autor.
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Los valores de presiéon sonora fueron superiores en el periodo matutino 66,2 dBa,
en contraste con el horario nocturno 61,8 dBa, se atribuye a ello, que la mayor

frecuencia de transito vehicular fue en horas del dia, obsérvese la tabla 13.

Tabla 13: Resultados del monitoreo de ruido Punto 2

Resultados generales

LKeq

Hora Hora Descripcién del Punto . e (dBa)

Muestra Inicio Fin de Monitoreo Ruido Especificos NPS
Corregido

Ubicado frente al
ingreso de la escuela
particular “Nuevo
Amanecer”
Establecido frente al
ingreso de la escuela
particular “Nuevo
Amanecer”

Diurno 09H09 09H30 66,2 74,2 66,2 66,2

Nocturno 22H00 22H25 58,8 69,3 58,8 61,8

4.3 Punto 3 Parque Central El Cambio

Se obtuvieron datos como las condiciones geograficas, ambientales, fisicas, tipo de
ruido y justificacion de método para respaldar la veracidad de los datos expuestos

como resultados, en el tercer punto, Parque Central EI Cambio.

Obsérvese en tabla 14, el tipo de suelo donde se implanto el punto 3 de monitoreo,
se caracterizo por estar compuesto de baldosa, pero la via aledafia se encontraba
asfaltada parcialmente, se puede considerar que este factor pudo repercutir en la
fuente fija de ruido, trafico vehicular, debido que esta en contacto con los
neumaticos de los vehiculos, influyendo directamente en los decibeles percibidos
de ruido ambiental. Por otro lado, el monitoreo se llevé a cabo 13 metros desde la
fuente, es decir, de la via del transito de vehiculos, complementado a ello, se
obtuvieron se manejaron datos como altura del microfono, altura de la fuente y

coordenadas tanto de la fuente fija de ruido, como del punto critico de afectacion.
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Tabla 14: Condiciones de la medicién Punto 3.

Condiciones geograficas de los PCAy FFR

Ti Distancia  Altura del Altura Coordenadas Coordenadas
Muestra ipo de de fuente micréfono de la UTM uT™Mm
Suelo fuente
(m) (m) (m) (FFR) (PCA)
*17M *17M
. 622146 622134
Diurno Baldosa 13 1,6 1,2 UTM UTM
9636538 9636545
*17M *17M
622146 622134
Nocturno Baldosa 13 1,6 1,2 UTM UTM

9636538 9636545

Fuente el autor.

Los tipos de ruido considerados, total y residual, se caracterizaron por ser

fluctuantes tanto en horario diurno como nocturno, observe tabla 15.

Tabla 15. Identificacion del tipo de ruido Punto 3.

Tipo de ruido

Muestra Tipo de Ruido Total Tipo de Ruido Residual
Diurno Fluctuante Fluctuante

Nocturno Fluctuante Fluctuante

Fuente el autor.
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La seleccion del método estuvo sujeta a que el ruido residual fue fluctuante,
permitiendo asi la toma de 5 muestras en 15 segundos, obsérvese tabla 16.

Tabla 16: Justificacion de método Punto 2.

Justificacion del método

Muestra Método Justifique

La presencia de ruido residual fue inestable, por
5 muestras de

Diurno esta razon se utilizdé el método de 5 muestras de 15
15 segundos
segundos.
5 muestras de La presencia de ruido residual fue inestable, por
Nocturno esta razon se utilizdé el método de 5 muestras de 15

15 segundos segundos.

Fuente el autor.

Las condiciones ambientales y fisicas en el centro de salud ElI Cambio,
técnicamente son indicadores que podrian justificar las variaciones tentativas de
los datos obtenidos. La temperatura diurna fue mayor a la nocturna, y referente a
la humedad relativa, esta fue menor en horario diurno que nocturno. La velocidad
del viento incremento levemente en horario nocturno, y se presentaron variaciones
en la direccién de este. La presion barométrica y la nubosidad tuvieron diferencias
minimas entre los dos horarios analizados, obsérvese tabla 17.

Tabla 17: Condiciones ambientales y fisicas Punto 2.

. . .. Muestra Muestra
Condiciones ambientales y fisicas .
Diurno Nocturno

Temperatura Max 34,28 26,68

Min 28,7 26,2
Humedad Relativa Max 74,2 83,8

Min 60,47 83,36
Velocidad del Viento Max 1,8 1,9
(m/s) :

Min 0 0,4
Direccién del viento NNW289 W277
Nubosidad 3/8 3/8
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Condiciones ambientales y fisicas Muestra Muestra

y Diurno Nocturno
Presion Barométrica 14,65 14,66
Precipitacion No No
Altitud (m) 24 21
Elementos reflectantes Si/Pared Fachada Piso
Nivel del Terreno 0,2 0,2

Fuente el autor.

Los valores de la presién sonora fueron superiores en el periodo matutino 66,9 dBa,

en contraste con el horario nocturno 60,5 dBa, se atribuye a ello, que la mayor

frecuencia de transito vehicular fue en horas del dia, obsérvese la tabla 18.

Tabla 18: Resultados del monitoreo de ruido Punto 3.

Resultados generales

LKeq
Muestra m?éﬁ) I;i?]ra ggvgﬁiigorgodel Punto Ruido Especificos ﬁgg)
Corregido
Esquina noreste del
Diurno 09H50 10H20 Parque Centraldela 66,9 76,1 66,9 66,9
Parroquia El Cambio
Esquina noreste del
Nocturno 21H30 21H55 Parque Centraldela 60,5 63,0 60,5 60,5

Parroquia El Cambio

Fuente el autor.

37



4.4 Comparaciéon con normativa ambiental vigente de los valores de presion

sonora.

El centro de salud EI Cambio se encuentra ubicado en zona residencial, debido
que, a sus alrededores, mayormente existen viviendas, acorde los resultados
obtenidos, no cumplen los valores permisibles maximos de ruido, ya que en la
normativa presentan un rango de 60 dB en periodo diurno y 50 dB en periodo
nocturno, no obstante, durante el muestreo se obtuvieron niveles de presion sonora
de 65,4 dBa en periodo matutino y 52,7 dBa en el periodo de noche, superando los

niveles maximos permitidos, ver tabla 19.

El punto de muestreo realizado en la escuela Nuevo Amanecer, situado en zona
residencial, igualmente reflejo la existencia de niveles de presidon sonora superiores
a los regulados mediante el Acuerdo Ministerial 097-A, 66,2 dBa en periodo diurno

y 61,8 en periodo nocturno, ver tabla 19.

La muestra realizada en el parque central de EI Cambio, se juzg6 bajo el enfoque
de uso de suelo comercial, por las caracteristicas propias del sitio, siendo los
valores maximos de emision de ruido segun la norma, 65 dB en periodo diurno y 55
dB en periodo nocturno. Sin embargo, los niveles sonoros percibidos en esta
investigacion fueron superiores, ya que se reflejaron valores de 66,9 dBa en periodo

diurno y 60,5 dBa en periodo nocturno, ver tabla 19.

Tabla 19: Reporte de resultados.

Resultados

Muestra Punto 1 Punto 2 Punto 3
Nivel Sonoro

Corregido (Diurno) 654 66,2 66.9
Nivel Sonoro

Corregido 52,7 61,8 60,5

(Nocturno)

Fuente el autor.
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4.5 Mapa de ruido ambiental

Evaluacion de Ruido Ambiental ISO 1996-2

Parroques B3 Cambo®

Google Earth

Imagen 1. Mapa de ubicacion de los PCA.
Fuente el autor.

Monitoreo de Ruido Ambiental (ISO 1996-2) ) Leyenda

Establecimiento: Centro de Salud *El Carrbio” - Prov. El Oro . FER
¢ PCA

1 Fuentes Emisoras de Ruido (FFR)
SIMBOLOGIA =
Puntos de Monitoreo de Ruido (PCA)
Norte *Calle Machala y Casas Particulares
Sur *Centro de Salud B Cambio
doo Aot
Predios Este Calo A
Oeste “Vivienda Particular

Imagen 2. Sub Centro de Salud “El Cambio” (PCA 1).
Fuente el autor.
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r—,
| Monitoreo de Ruido Ambiental (ISO 1996-2)

§ Establecimiento: Escuela Nuevo Amanecer, El Cambio - Prov. El Oro

TR

1 Fuentes Emisoras de Ruido (FFR)
SIMBOLOGIA =
& Puntos de Monitoreo de Ruido (PCA)
Norte *Av Ferroviaria
Pradios Cond Bi T i
Oeste *Terreno
Imagen 3. Escuela de Educacién Basica Particular “Nuevo Amanecer” (PCA

2).
Fuente el autor.

r—,
| Monitoreo de Ruido Ambiental (ISO 1996-2)

I Establecimiento. Escuela Nuevo Amanecer, El Cambio - Prov. El Oro

1 Fuentes Emisoras de Ruido (FFR)
SIMBOLOGIA =

“ Puntos de Monitoreo de Ruido (PCA)

Norte *Av Ferroviaria

Sur *Residencia
Colind
Predios Este *Av Ferroviaria
Oeste *Terreno

Imagen 4. Parque Central de la Parroquia “El Cambio” (PCA 3).
Fuente el autor.
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4.6 Percepcion social de la comunidad

a. Areadeinfluencia al centro de salud El Cambio

Acorde las respuestas obtenidas de los 100 encuestados, Unicamente un 7% de los
encuestados no percibe el ruido del trafico vehicular. Seguido a ello, un 21 % lo
percibe, pero no les molesta absolutamente nada, al 26% le molesta ligeramente,
el 25% lo considera como molesto medianamente, el 15% muy molesto y en un 6%

lo describen como extremadamente molesto, obsérvese la figura 1.

Cuando se encuentra en el interior de su casa, por ejemplo, sala, dormitorio, etc. ;Cuanto le

molesta el ruido generado por el trafico vehicular?
100 respuestas

@ No lo percibo

@ Lo percibo, pero no molesta
abosultamente nada

Molesta ligeramente
@ Molesta medianamente
@ Muy molesto
@ Extremadamente molesto

Figura 1: Percepcion social en punto 1.
Fuente el autor.
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En la figura 2, se puede identificar que las fuentes de ruido presentes en el sector

son mayormente buses y camiones, seguidos de automoviles.

De las siguientes fuentes de ruido. Indique cuales estan presentes en su sector.

100 I Sihay [ No hay

wL111H]

automoviles Buses o Carreteras Industrias o Centros Bares Voces Musica Centro de Otros
camiones talleres educativos Exteriores proveniente salud
del exterior

-
(&)

o
o

nN
(&l

Figura 2: Fuentes de ruido presentes en punto 1.
Fuente el autor.

En la figura 3, yace bajo la consulta ciudadana sobre la presentacion de queja o
denuncia referente al ruido molesto percibido en el sitio, no obstante, 100% de los

encuestados no ha procedido bajo este lineamiento.

;Ha presentado alguna queja o denuncia por ruido molesto?
100 respuestas

®si
® No

Figura 3: Queja o denuncia por ruido molesto en punto 1
Fuente el autor.
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Obsérvese en figura 4, en el 89% de los encuestados se ha identificado que existe
una percepcion de incremento de ruido en contraste de afios anteriores, el 10%

considera que se ha mantenido constante y el 1% que ha disminuido.

Usted cree que el ruido ambiental en su sector, en los ultimos afos ha:

100 respuestas

@ Aumentado
@ Disminuido

/ Mantenido Constante

Figura 4: Percepcion periddica de las fuentes de ruido en punto 1
Fuente el autor.

b. Area de influencia ala Escuela de Educacion Basica Nuevo Amanecer

Acorde las respuestas obtenidas de los 100 encuestados, el 9% de los encuestados
no percibe el ruido del trafico vehicular. Subsiguiente a ello, un 1 % lo percibe, pero
no les molesta absolutamente nada, otro 1% le molesta ligeramente, el 33% lo
considera como molesto medianamente, el 55% muy molesto y en un 1% lo

describen como extremadamente molesto, obsérvese la figura 5.

Cuando se encuentra en el interior de su casa, por ejemplo, sala, dormitorio, etc. ;Cuanto le
molesta el ruido generado por el trafico vehicular?

100 respuestas

@ No lo percibo

@ Lo percibo, pero no molesta
absolutamente nada

Molesta ligeramente
@ Molesta medianamente

@ Muy molesto
\ @ Extremadamente molesto

Figura 5: Percepcién social en punto 2
Fuente el autor.
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En la figura 6, se puede identificar que las fuentes de ruido presentes en el sector
son mayormente buses y camiones, seguidos de automdviles, centros educativos,

bares, voces exteriores, centro de salud y otros.

De las siguientes fuentes de ruido. Indigue cuales estan presentes en su sector.

100

Il Sihay [ No hay
75
50

25

0
Automoviles Carreteras Centros Educativos  Bares Voces exteriores Centro de salud Otros

Figura 6: Fuentes de ruido presentes en punto 2
Fuente el autor.

En la figura 7, yace bajo la consulta ciudadana sobre la presentacion de queja o
denuncia referente al ruido molesto percibido en el sitio, no obstante, 98% de los
encuestados no ha procedido bajo este lineamiento y Unicamente el 2% si lo ha
hecho.

¢Ha presentado alguna queja o denuncia por ruido molesto?
100 respuestas

@ si
® No

Figura 7: Queja o denuncia por ruido molesto en punto 2.
Fuente el autor.

Obsérvese en figura 8, en el 89% de los encuestados se ha identificado que existe

una percepcion de incremento en los valores de ruido en contraste de afos
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anteriores, el 2% considera que se ha mantenido constante y ninguno a percibido

una disminucion.

Usted cree que el ruido ambiental en su sector, en los ultimos anos ha:

100 respuestas

@® Aumentado
@ Disminuido
) Mantenido Constante

Figura 8: Percepcion periédica de las fuentes de ruido en punto 2.
Fuente el autor.

c. Areade influencia Parque Central de la Parroquia “El Cambio”

En base a las respuestas obtenidas de los 100 encuestados, Unicamente un 4% de
los encuestados no percibe el ruido del tréfico vehicular. Seguido a ello, un 21 % lo
percibe, pero no les molesta absolutamente nada, al 20% le molesta ligeramente,
el 25% lo considera como molesto medianamente, el 26% muy molesto y en un 4%

lo describen como extremadamente molesto, obsérvese la figura 9.

Cuando se encuentra en el interior de su casa, por ejemplo, sala, dormitorio, etc. ;Cuanto le
molesta el ruido generado por el trafico vehicular?

100 respuestas

@ No lo percibo

@ Lo percibo, pero no me molesta
absolutamente nada

Molesta ligeramente
@ Molesta medianamente
@ Muy molesto
@ Extremadamente molesto

Figura 9: Percepcioén social en punto 3
Fuente el autor.
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En la figura 10, se puede identificar que las fuentes de ruido presentes en el sector
son mayormente buses y camiones, seguidos de automdviles, voces exteriores y

bares.

De las siguientes fuentes de ruido. Indigue cuales estan presentes en su sector.

100 Il Sihay [ No hay

LLTELEEL]

Automovil Buses o camiones Carreteras Centros educativos  Bares Voces Exteriores Centro de Salud Otros

~

5}
o

N
4]

Figura 10: Fuentes de ruido presentes en punto 3
Fuente el autor.

En la figura 11, yace bajo la consulta ciudadana sobre la presentacion de queja o
denuncia referente al ruido molesto percibido en el sitio, no obstante, 98% de los
encuestados no ha procedido bajo este lineamiento y Unicamente el 2% lo ha

hecho.

¢ Ha presentado alguna queja o denuncia por ruido molesto?
100 respuestas

®si
® No

Figura 11: Queja o denuncia por ruido molesto en punto 3
Fuente el autor.
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Obsérvese en figura 12, en el 55% de los encuestados se ha identificado que existe
una percepcion de incremento de ruido en contraste de afios anteriores, el 41%

considera que se ha mantenido constante y el 4% que ha disminuido.

Usted cree que el ruido ambiental en su sector, en los ultimos anos ha:
100 respuestas

@ Aumentado
@ disminuido

\ @ Mantenido Constante

Figura 12: Percepcion periddica de las fuentes de ruido en punto 3
Fuente el autor.
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CAPITULO V

5. CONCLUSIONES

1. Los valores de la presion sonora determinados en los tres puntos criticos de
afectacion monitoreados sobrepasaron los niveles maximos permitidos bajo la
normativa ambiental vigente, lo cual indica un impacto en la calidad ambiental
de la parroquia ElI Cambio, principalmente en las zonas residenciales y

comerciales.

2. La carencia de regularizacion y control del ordenamiento territorial en la
parroquia ElI cambio ha generado una alteracién en la calidad de vida de la
poblacién, pues estas personas mayormente perciben como molesto los niveles

de presion sonora presentes en la localidad.
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CAPITULO VI

6. RECOMENDACIONES

Proceder con los lineamientos regulatorios pertinentes que permitan concientizar a
los diferentes niveles de gobierno sobre la relevancia del ordenamiento territorial

para garantizar la calidad de vida de sus habitantes.
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CAPITULO VIII

8. ANEXOS
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Anexo 1. Matriz de consistencia.

TITULO: Evaluacion del ruido ambiental y su percepcion social en la parroquia el cambio, Cantén Machala, el oro, Ecuador.

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES INDICES INSTRUMENTOS DE MEDICION
Niveles de presién Decibeles Sondémetro, Calibrador,
sonora / Niveles (dBA) Termohigrometro anemémetro
Objetivo General maximos permitidos. Tripode, GPS
Evaluar el ruido Los niveles de ruido ambiental o
ambiental v a generados en los puntos de N.° de encuestados
a reciacié% comunitaria muestreo sobrepasan los Dependiente: con percepmgn sonora
eﬁ los sitios de mavor | limites permitidos a la « Ruido ambiental ~ favorable/ N-totalde o\ 0o
] ibilidad . ly | normativa ambiental vigentey e Criterio Social encuestados social de
¢Las personas sensibiliaad social en la | idad | | ib - Encuestas
que residen en  parroquia El Cambio a comunigad local percibe Neod tad percepcion
ot ) este ruido como contaminante -~ Ue encuestados (%)
sitios del cantén Machala. con percepcion sonora
expuestos a desfavorable/ N.° total
fue_ntes de encuestados
f&}qézoég?rgs Objetivo Especifico: Los niveles de presién sonora Niveles de presion Decibeles Sondmetro, Calibrador,
mavor riesao sobrepasan los limites sonora / Niveles (dBA) Termohigrometro anemoémetro,
y 9 Medir los niveles de maximos permitidos maximos permitidos. Tripode, GPS
de padecer ) - P P P - .
patologias ruido ambiental Tabla 1: Niveles Maximos de
fisicas generados por trafico | ; . Generacion de Ruido (LKeq) para
y . ndependiente: - .
psiquicas vehicular en los « Niveles de fuentes fijas de sonido y Tabla 2:
generando un alrededores de los No se cumple con el régimen Presion Sonora Rangos limites (j’e_Em[:slon de sonido
; sitios de mayor - . L para Fuentes Mdviles “anexo 5
impacto A legal ambiental actual Niveles de presion . . Lo A .
: afectacion. . Decibeles  niveles maximos de emision de ruido
ambiental referente a los rangos de Niveles d sonora / Niveles . o
considerando ion d id itid ¢ Niveles de Lo itid (dBA) y metodologia de medicion para
Determinar el presion de sonido permitidos Presion Sonora Maximos permiticos. fuentes fijas y fuentes moviles y
al ser humano - en calidad ambiental veles” blecid | Regi
como parte del cumplimiento o no niveles” establecido en el Registro
ecosistema cumplimiento con la e Niveles de Oficial N° 387 del 04 de noviembre
urbano? normativa ambiental Presién Sonora del 2015 en su Acuerdo Ministerial
vigente. 097-A.
Los niveles de presién sonora P o
Desarrollar mapeo de sobrepasan los limites * rercepcion Simbologia
ruido ambiental de los maximos permitidos en la sonora re reser?tativa Simbolo Sistema de Informacién Geogréfico
niveles sonoros dentro  mayoria de los puntos P
del poligono de reflejados en el mapa
estudio. La comunidad de la parroquia N.° de encuestados Porcentaj Encuesta
El Cambio percibe el ruido con percepcién sonora e social




PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES INDICES INSTRUMENTOS DE MEDICION
Evaluar la percepcion ambiental del sitio como favorable/ N.° total de  de
social de la comunidad  ofensivo y molesto. encuestados percepcio
sobre el ruido n (%)

ambiental local.

N.° de encuestados
con percepcién sonora
desfavorable/ N.° total
de encuestados
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Anexo 2. Instrumentacién del monitoreo

Equipo Imagen

Sondmetro

Calibrador

Termohigrometro anemometro

GPS

Tripode /&\




Anexo 3. Encuesta de percepcion del ruido ambiental

UNIVERSIDAD NACIONAL DE TUMEES

RUIDD AMBIENTAL EN LA PARROGUIA EL CAMBID, CANTON MACHALA, EL ORO, ECUADOR

ENCUESTA DE PERCEPCION DEL RINDO
AMBIENTAL

Arcea de Imfuencia Punte 1. Cenfro De Salud “El

Camblo”. L3 sigulente encuesia se desamolla parg wso

de investigacion de i3 pertepcian de molestias frente 3

rwdo, Spilcads @ habfantes o la Pamoguéa B Cambio
1. Datos dal encusstado

Seleccione con () [3 respuesia

1.1 Su vivienda s encuenira ubicada cerca gel Centro
de Salud “El Cambio®

5l
Ho

21 zu respuesia fue afimaiiva, detalls la disfianca 3 b cual ==
encuentra su vivienda del Centro de Salud:

1.2 pGué sdad Heng?

Manar g2 18 aflos Enfe 40 y 49
aflos

Enwe 50 y 39
aflos

Enire 15 y 28 afos

Enire 30 y 35 anos G0 alos y mas

1.3 { Cuantas peraonas habitan en 2u vivienda?

Emre 1y 2
Enre 3y 5

EnTeGya
0y M3k

1.4 ; Que Hempo vive en ests aactor?
Menos de 1 afin |
Emire 2y 5 alms |

2. Porcepclién de nildo oel secior

[EnvecyiDafios | |
[ 11y mas [ |

Seleccione con () [3 respuesia

2.1 Cuando 58 eNCLENTTa 6N &l INTBNor 08 50 Ca5a,
por ejemplo, sala, dormmoro, erc. JCuanto le
malasta el ruldo genarado por el trafico vehicular?

22 Do lzs sigulsnies fusntss de ruldo. Indique
2 Cuales estin presentes en su sector?

Oitras fusniss gl Ho
hay hay

Automdvilas
Buses o camionas
Carrateras
Indusirias o talleres
Cantros sducativos
Barss
Vices exiBriores
Mislza provenlents del exteror
Cantro de sabud
Qfrog
2l s5u respuests fue “Crincs”, especiflque:

2.3 Cuando 88 encusntra dentro o fusra de su casa
durants la ssmana ¢Cuanio ls molesta &l ruldo de
su sactor, en lzs siguleniss jornadas?

Jomadas Em la[En laJEn Ia
mafiana | tarde | noche

[ moleata
absolutamants
nada
Molesta
| geraments
Molesta
madlanaments

Muy molesto
Extramadaments
moleato

24 yHa presentado alguna queja o denuncla por
rulds moleato?

3l
Ho

25 gHa tenidc respussia de dicha queja o
denuncia’?

5l

Ho
En cazo de haberia, detali=s cual ha skdo:

Mo o parcibo Moleata
madlanamants

Lo parclbo, perc no Muy molesto

miolesta

absolutaments nada

Modasta Ngeramants Exfremadamsnts
maleste

2.6 Uated cres guse sl rukde amblental en au asctor,
&n los Qitimos afos hac

| Aumgntado | Dieminuldo | Mantenldo conatanta |
[ | | |

SE AGRADECE 5U ATENCIGN Y COLABORACIGN.
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