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RESUMEN

La presente tesis “Percepcion del Plazo de Suspension de la Prescripcion de la
Accion Penal y el Plazo Razonable en Tumbes 2021”, presenta como objetivo de
investigacion Analizar la percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto
al Plazo de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N° 03-2012 y la vulneracion al Derecho a ser Juzgado en un Plazo
Razonable en el Distrito Judicial de Tumbes 2021, se emplea la metodologia de
investigacion: de tipo descriptiva, con un disefio no experimental y de enfoque
cuantitativa, empleando el método hipotético deductivo, aplicando la técnica de
encuesta por cuestionario obteniendo como resultado que los abogados litigantes
de Tumbes, perciben que la suspension de la prescripciéon de la Accién Penal como
una duplicidad en el plazo de prescripcion de la Accion Penal. De igual forma se
evidencia que las variables tienen una relacion estadistica positiva alta concluyendo
que la Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al Plazo de
Suspension de la Prescripcion de la Accién Penal establecido en el Acuerdo
Plenario N° 03-2012 y la vulneracion del Derecho a ser Juzgado en un Plazo
Razonable estan relacionadas estadisticamente, presentando un r (275) = ,620 y
un Sig. = ,000 con lo que podemos interpretar que las variables mantienen una

relacion positiva con un valor de 0,620 siendo una relacion positiva fuerte.

Palabras clave: Plazo de prescripcion, Accion penal; Proceso penal; Plazo de
suspension; Plazo razonable; Derecho penal.
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ABSTRACT

The present thesis "Perception of the Period of Suspension of the Statute of
Limitations for Criminal Action and the Reasonable Period in Tumbes 2021",
presents as a research objective to analyze the perception of the litigant lawyers of
Tumbes regarding the Period of Suspension of the Statute of Limitations for Criminal
Action established in the Plenary Agreement N° 03-2012 and the violation of the
Right to be Judged in a Reasonable Period in the Judicial District of Tumbes 2021,
the research methodology is used: descriptive type, with a non-experimental design
and quantitative approach, using the hypothetical deductive method, applying the
survey technique by questionnaire obtaining as a result that the Tumbes trial
lawyers, perceive that the suspension of the statute of limitations of the Criminal
Action as a duplicity in the statute of limitations of the Criminal Action. Likewise, it is
evident that the variables have a high positive statistical relationship, concluding that
the Perception of the Tumbes litigants regarding the Suspension of the Statute of
Limitations of Criminal Action established in the Plenary Agreement N° 03-2012 and
the violation of the Right to be Judged in a Reasonable Period of Time are
statistically related, presenting an r (275) = ,620 and a Sig. = ,000 with which we
can interpret that the variables maintain a positive relationship with a value of 0.620,

being a strong positive relationship.

Keywords: Limitation period, Criminal action; Criminal process; Suspension period;
Reasonable time; Criminal law.
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. INTRODUCCION

Nuestro sistema penal de Justicia tiene diferentes problemas, entre ellos esta
uno relacionado al plazo de suspension de la prescripcién de la accion penal,
ya que muchos consideran que el plazo establecido vulnera el plazo razonable

de persecucion penal.

El Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 entre sus fundamentos nos establece
que el plazo de la suspension de la prescripcion de la accion penal causada por
la aplicacién del articulo 339° inciso 1 es igual al maximo de la pena prevista
del delito mas su mitad, lo que nos llevd a entender que en un delito donde su
pena maxima prevista es de 4 afios, se tendria un plazo de suspension de 6
afos. Lo que nos indicé que, al sumar el plazo de suspensién con el plazo
extraordinario de prescripcion se puede apreciar que para ese delito en
particular puede llegar a ser perseguido hasta en un maximo de 12 afos, lo que
demostré que se esta vulnerando el derecho de las personas a ser juzgadas en
un plazo razonable, problemética que inicialmente origind este trabajo de

investigacion.

La investigacién que se ejecutd es de suma importancia para el derecho penal
y procesal penal, ya que muchos autores sostienen que después del bien
juridico “vida” el mas importante es la “libertad”. Siguiendo ese razonamiento,
es necesario mencionar que en todo Estado Constitucional de Derecho es
deber de sus operadores de justicia, de los defensores de la legalidad, de los
abogados, asi mismo de la poblacién en general que todo ciudadano que esta
comprendido en una causa penal no sufra la transgresion de sus
derechos, especialmente a la libertad. Sin embargo, si por una imputacion penal
se ve privado de ello, esta no debe exceder el periodo necesario para el avance

del proceso.

En ese marco de ideas, nuestro Sistema Penal, en su evolucién, ha buscado
brindar un adecuado tratamiento a los derechos del imputado y una adecuada
persecucion del delito, siendo este objetivo, justificado y libre de cualquier

aspecto subjetivo o arbitrario.
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En ese tenor, se puede estimar que el nuevo Codigo Procesal Penal trajo
consigo la aplicacion de un nuevo sistema penal, el acusatorio moderno, el
mismo que aplica muchas instituciones nuevas que generan una reforma
favorable a nuestro proceso penal. Sin embargo, este nuevo cuerpo adjetivo, a
criterio del autor, generd un error aplicativo de la nueva condicional establecido
en el art. 339.1.

Lo que conllevo a la Suprema Corte a emitir el AP 01-2010-PJ/116, por medio
del cual plasmo una interpretacién respecto al instituto de la “prescripcién de la
accion penal” y el supuesto del art. 339.1 del NCPP, arguyendo que no se trata
de un supuesto de interrupcion sino de una suspension sui géneris, lo que
conllevo a suspender el curso del computo del plazo para la prescripcion de la
accion penal. Sumado a ello, la mencionada suspension se mantiene hasta
cuando termina el proceso penal, o que ha significado que plantear un pedido
de prescripcion en estos supuestos no solo ha devenido en infundado, por no

cumplir con el plazo de prescripcion, sino que ha sido dificil que se logre.

Sin mas razones, muchos jueces, optaron por apartarse del efecto vinculante
de este acuerdo plenario, por lo que siguieron aplicando el supuesto del art.
339.1 del NCPP, como uno de interrupcién del plazo, determinando que el delito
prescribia, de todas formas, al transcurrir el periodo de prescripcion

extraordinario.

La reaccién de los magistrados, obligé a la Suprema Corte a emitir un nuevo
AP Extraordinario (APE N° 03-2012/CJ-116). En éste se establece, con caracter
vinculante, que “el computo del plazo queda suspendido por un lapso no mayor
al maximo de la pena establecida para el delito mas su mitad de este término”,
por lo que para poder plantear el limite al lus Puniendi, Prescripcion, tendria
que terminar el plazo de suspension para recién poder reanudar el tiempo que
se ha generado hasta el momento que se dicto la disposicion de Formalizacion

de la Investigacion Preparatoria.

Entendiendo la aplicacion de este ultimo acuerdo plenario se ha observado que
se estd vulnerando el Plazo Razonable, esto debido a que se genera una
duplicidad maquillada al plazo de prescripcién extraordinario. Lo que dio la

necesidad de realizar la presente investigacion y prudentemente proponer un

14



“nuevo plazo de suspension de la prescripcion de la accion penal”, plazo que

responde a criterios de razonabilidad y funcionalidad.

Para el éxito de esta investigacion se reviso principalmente las tesis de Aguilar
Fernandez, (2019) “La suspension de la prescripcidn de la accion penal (art.
339.1 C.P.P.) y la vulneracién del plazo razonable”; Rojas Chupillon (2017) “El
acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 y la vulneracién al derecho a ser juzgado
dentro de un plazo razonable en un proceso penal’; Valencia, (2018)
“Suspensiéon de los plazos de prescripcion de la accién penal mediante la
acusacion directa”; y Pariona Arana, R. en su articulo “La suspensién en la
prescripcién en el Codigo Procesal Penal de 2004 segun el acuerdo plenario
N° 03-2012/CJ-116 — La consolidacion de la doctrina de la suspension de la

prescripcion en el articulo 399.1 CPP”; entre otros.

Se analizé la percepcion de los abogados litigantes respecto a la figura de la
suspension prevista en el Inc. 1 del Art. 339 del Cédigo Procesal Penal, cuyo
plazo ha sido establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 y su
vulneracion al derecho de ser juzgado en plazo razonable, para lo cual se aplicé
la técnica de la encuesta, mediante un cuestionario dirigido a los abogados
litigantes de tumbes.

Esta investigacion fue importante ya que permitid identificar la verdadera
problematica que encierra esta figura juridica, para lo cual se planteamos como
posible solucion que, el plazo de suspension culmine con la conclusion de la
investigacion preparatoria, garantizando asi que no se vulnere el derecho de

las personas a ser juzgados en un plazo razonable.
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ll. ESTADO DEL ARTE — EXPLORACION DE LA LITERATURA

2.1.Fundamentos tedérico-cientificos

2.1.1.

2.1.2.

La corriente lusnaturalista.

Esta corriente filoséfica sustenta “la existencia de un derecho natural”,
basado en el orden desprendido de la propia naturaleza humana, de
la cual emanan “derechos naturales” entendidos como las facultades
gue ostenta la persona; como reflejo de un cierto orden normativo

natural (Nogueira, 2005).

La corriente iusnaturalismo nace en Grecia; surge cuando los filosofos
griegos, entre ellos Platon y Aristoteles, tratan de distinguir entre lo
gue es justo de manera natural y lo que es justo de manera legal, es
decir, distinguir aguello que estaba dictado por la naturaleza (physis)
de lo que era establecido y convenido por los hombres (thesis); siendo
lo primero algo innato y lo segundo una coercion de tipo social

(Marcone, 2015 como se cita en Benenaula, 2020).

El iusnaturalismo como corriente tedrica evoluciona, dando origen a
un iusnaturalismo estoico, teniendo como principal postulado que el
ser humano participa de una razon universal, lo que es origen y
providencia del mundo, esta razén universal define lo que esta bien y
lo que esta mal. En ese contexto la razon humana es capaz de
entender lo bueno y malo, siendo la guia de actuacion humana y su

limite (Trujillo, 2015 como se citdé en Benenaula, 2020).

La prescripciéon de la accion pena

Indudablemente sucede un hecho juridico, el simple curso del tiempo
empieza a irradiar sus efectos sobre este; entre ellos, se tiene la
prescripcién adquisitiva y la pérdida de obligaciones o prescripcion
extintiva. De igual modo, la potestad represiva del Estado, resumido
en el perseguir, juzgar y sancionar los hechos delictuosos; asi como
el de reparar a la victima, no escapan a la accion del tiempo; y tarde

o temprano sucumben a sus efectos (Aguilar Fernandez, 2019).
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2.1.3.

2.1.4.

El plazo de suspension producido por el supuesto del articulo
339.1 del NCPP.

La suspension de la prescripcion originada por la formalizacion de la
investigacion preparatoria contemplada en el articulo 339.1 del
Caodigo Procesal Penal del 2004 es una importacion del Codigo
Procesal chileno del 2000, ya que este ultimo en su articulo 233,
textualmente, sefiala “La formalizacion de la investigacion producira
los siguientes efectos: a) Suspendera el curso de la prescripcion de la
accion penal en conformidad a lo dispuesto en el articulo 96 del
Caddigo Penal; (...)" (Aguilar Fernandez, 2019).

Como se visualiza, nuestros congresistas, al recibir este instituto
procesal de la legislacion chilena, omitieron sefialar explicitamente el
plazo que durara dicha suspensién, con lo cual han dejado a
discrecion de nuestros magistrados del Poder Judicial fijar tal plazo de

esta suspension, sui generis (Aguilar Fernandez, 2019).

Obviamente no hay unanimidad en los criterios fijados por los
magistrados del Poder Judicial, motivo por el cual al respecto se han
celebrado exactamente dos Acuerdos Plenarios —Acuerdo Plenario 1-
2010/CJ-116 y el Acuerdo Plenario 3-2012/CJ-116—. Pero lejos de
aclarar esta incertidumbre la han empeorado, ya que sacrifican el
derecho a ser procesados dentro de un plazo razonable en beneficio
de la sociedad, con lo que se observa claramente que la persona
humana ha dejado de ser un fin en si mismo y ha pasado a ser un
medio para lograr el proposito que persigue la sociedad (Aguilar
Fernandez, 2019).

El Debido Proceso

El debido proceso, como lo sostiene Silvia Chang Chang, quiere
decir que toda persona tiene derecho a un juicio justo y transparente
donde se brinden las garantias y el respeto a sus derechos que le
asisten, la investigacion debe ser dirigida por el titular del ejercicio de
la accion penal, quién al término de la misma, debe formular

acusacion debidamente fundamentada, desarrollandose luego el
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enjuiciamiento publico, oral y contradictorio y finalmente debe emitirse
la resolucion respectiva debidamente motivada por el 6rgano

jurisdiccional competente (Campos Barranzuela, 2018).

Entendiéndose como el conjunto de garantias por el cual el estado
peruano asegura la correcta aplicacion de la justica, con el respeto
irrestricto a las normas planteadas dentro del marco juridico nacional,
el cual tiene su origen en Tiene su origen en el “due process of Law
anglosajon”, debido proceso sustantivo como la proteccion a las
personas y el debido proceso adjetivo como las garantias procesales,
es un derecho natural de toda persona independientemente de su

origen, raza o sexo (Landa, 2002).
A. Derecho a “un plazo razonable”.

Establece un enunciado sobreentendido del debido proceso, y
en muchas ocasiones nuestro Tribunal Constitucional ha
precisado que se puede comprobar la infraccion de este
derecho solo a raiz del examen de los criterios que a

continuacion se detallan:

“La actividad procesal del interesado”: La complicacion de
la cuestidn establecida por un contiguo de elementos de ‘ure”
y de “facto”del caso en concreto. Asi, en los procesos penales,
dichos causas pueden estar referidas a: “1) el esclarecimiento
y establecimiento de los hechos, los que pueden llegar a ser
complejos o simples; 2) la evaluacién juridica de los hechos,
los mismos que se ven reflejados en el proceso penal; 3) la
prueba de los hechos, la misma que puede ser dificil,
esencialmente larga o de realizacion complicada; 4) la
pluralidad de inculpados o agraviados; entre otros” (Viteri
Custodio, 2012).

La conducta de las autoridades judiciales: Esta alusivo a
establecer si la conducta o actividad procesal de las partes ha

sido disconforme con las “normas legales” o ha buscado
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dificultar u obstaculizar el normal progreso de la actividad
judicial. Entre las conductas que evidenciarian obstruccion
tenemos: “La presentacion de documentos falsos; repetidas
faltas a la verdad que desalinean el apropiado recorrido de las
investigaciones; la obstruccion de la actuacion probatoria;
condicionamiento de testigos; la presentacion de escritos que,
desde su inicio y de forma manifiesta, se hallaban
predestinados a la denegacion, etc. Evidenciado una conducta
de mala fe con la finalidad de obstaculizar la celeridad del
proceso” (Viteri Custodio, 2012).

La complejidad del asunto: Se dirige a valorar la actividad
procesal de los autores, tanto judiciales como fiscales, los
cuales han intervenido en la causa, se debe tener presente: “1)
la escasez o insuficiencia de los tribunales; 2) la complejidad
del régimen procesal; 3) que los actos procesales realizados
hayan ayudado, o no, a la rapida resolucion del proceso penal”
(Viteri Custodio, 2012).

. Derecho a ser juzgado en un plazo razonable.

Conforme se sefiala en el Exp. N° 5350-2009-PHC/TC, en el
caso Salazar Monroe “(...) a. La afectacion del derecho a ser
juzgado dentro de un plazo razonable, reconocido en el inc. 1
del articulo 8° de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, se debe apreciar en relacion con la duracion total del
proceso penal que se desarrolla en contra de cierto imputado
(andlisis global del procedimiento), hasta que se dicta
sentencia definitiva y firme (dies ad quem), incluyendo los
recursos de instancia que pudieran eventualmente
presentarse; y, b. El plazo razonable del proceso penal
comienza a computarse (dies a quo) cuando se presenta el
primer acto del proceso dirigido en contra de determinada
persona como probable responsable de cierto delito, que a su

vez puede estar representado por: i) la fecha de aprehension o
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detencidn judicial preventiva del imputado; o ii) la fecha en que
la autoridad judicial toma conocimiento del caso” (Viteri
Custodio, 2012).

. Efectos de la vulneracion al plazo razonable
Para la doctrina se presentan cuatro efectos:

Primero.- “Conclusion del proceso penal por sobreseimiento”,
como consecuencia a las demoras indebidas, las cuales a
criterio del autor significan un castigo suficiente (Viteri
Custodio, 2012).

Segundo.- proveniente de la cultura germana, llamada
“solucion de la medicion de la pena” o “solucion de
determinacion de la pena”, la cual nos indica que la infraccion
al plazo razonable conlleva a una atenuacion en la

determinacién de pena aplicable (Viteri Custodio, 2012).

Tercero. - utilizada en Espafia, por su Tribunal Constitucional,
indica que las consecuencias juridicas tienen que ser
complementarias o sustitutorias. Entre las complementarias
tenemos “la aplicacion de la remision condicional de la pena” o
“el indulto” y entre las sustitutorias figuran, “la responsabilidad
civil del Estado por el mal funcionamiento de la administracion
de justicia” y “la exigencia de responsabilidad civil y penal del
organo judicial” (Viteri Custodio, 2012).

Cuarta.- de caracter mas radical, adoptada y sostenida por la
Suprema Corte de USA, nos sefiala que la solucién procesal o
la consecuencia es la “declaracion de nulidad de la acusacién

fiscal y de la eventual sentencia” (Viteri Custodio, 2012).

Tomando en cuenta las distintas posturas, nuestro TC en el
Caso Salazar Monroe optd por “racionalizar” su posiciéon y
plantea una nueva, en la que sefala que: primero, en el caso

que se compruebe la infraccion al “derecho a ser juzgado
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dentro de un plazo razonable”, adicional a la estimacion de la
demanda, se ordenara a la Sala Penal que tiene conocimiento
del proceso penal que, en plazo maximo de 60 dias naturales,
emita y notifigue la sentencia correspondiente que defina la
situacién juridica del favorecido, y segundo, si la Sala Penal
emplazada no cumple con emitir y notificar la respectiva
sentencia que defina la situacion juridica del favorecido, de
oficio debera sobreseerlo inmediatamente del proceso penal
(Viteri Custodio, 2012).

2.1.5. Posturas alternativas respecto de la suspensién de la

prescripcion de la accién penal.

Como lo indica Pariona Arana (2013) “El respeto irrestricto al principio
de legalidad penal obliga a que toda interpretacién de la ley penal se
realice dentro de los pardmetros establecidos por el texto expreso y

claro de la ley”.

Se han desarrollado doctrinariamente posturas alternativas, como son
las que propone las que menciona el autor antes citado que debe estar
bajo los parametros de un supuesto de suspension y no de

interrupcion.

En ese sentido Vasquez Shimajuko (2012) indica que la suspensién
de la prescripcion de la accién penal del art. 83 C.P. y la investigacion
preparatoria tienen un fundamento comun, lo que hace posible, a su
entender, encontrar un limite temporal a lo establecido por el art. 339
inc. 1 del C.P.P. sin entrar en contradicciones sistematicas que la

doctrina y jurisprudencia nacional han creido encontrar.

Asi mismo el autor anterior indic6 que debemos tener en cuenta que
“‘la suspension de la prescripcion de la accion penal en general halla
su justificacion en la necesidad de determinar la existencia de
elementos que fundamenten el caracter delictuoso (0 no delictuoso)
de la conducta imputada”, lo que hace innegable asumir, en palabras

de Antecedentes
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2.1.6. Antecedentes Internacionales

Aguero Duarte (2019) en su articulo “Teoria de los tiempos muertos
y la prescripcion de la accion penal” sostiene el analisis de los
alcances de la “Teoria de los tiempos muertos”, planteada por el
Jurista Enrique Bacigalupo y la adecuacion de dicha figura en la
legislacion penal paraguaya, estudio la afectacion existente entre la
citada teoria con los principios de: plazo razonable, duracion del
proceso penal, legalidad y Estado de derecho, empledé una
metodologia bibliografica y documental y realiz6 la revision de fallos
de la sala penal de la Corte Suprema de Justicia, concluyé que la
prescripcion de la accidn constituye una garantia fundamental frente
a la actividad judicial penal del Estado, protege ante posibles abusos
de poder y arbitrariedad, entendiendo que la amplia generalidad de la
“Teoria de los tiempos muertos” podria dar lugar a serios casos de
abusos de poder y de arbitrariedad al extender de manera irracional

la persecucion penal en violacién a los principios estudiados.

Cabezas Cabezas (2020) en su trabajo “La prescripcion de la accion
penal y la suspensién de la misma en el derecho positivo. Un estudio
histérico-comparado. Doctrina y Jurisprudencia Penal”, nos brinda
una visién histérica — comparada de la evolucion de la “prescripcion
de la accion penal” comparando en su trabajo los ordenamientos
juridicos de Chile, Italia y Alemania, interconectando la institucién en
estos paises, concluyd que histéricamente, la prescripcion en los tres
ordenamientos ha sido un instituto preferentemente sustantivo y no de
derecho procesal, siendo que el hecho de poder suspender la
prescripcion solo aparece en el sistema chileno, siendo el italiano y
aleman en los cuales se requieren mayores requisitos para lograr

esto.

Segura Piozzini (2018) en su tesis “Analisis y aplicacion del plazo
razonable en el proceso penal y su incidencia en el debido proceso”
tuvo como objetivo de investigacion la identificacion del plazo en que

su aplicacion ha tenido en cuenta el derecho individual de todo ser
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2.1.7.

humano a ser juzgado en un plazo razonable, a fin de determinar si la
excesiva duracion de los procesos afecta derechos
constitucionalmente protegidos, empled la metodologia descriptiva—
cualitativa, obtuvo como resultado que su hipétesis es afirmativa,
concluy6 que la mejor herramienta para establecer la razonabilidad
del tiempo del proceso es que los plazos de este se encuentren
legislativamente establecidos de forma objetiva y concreta incluso con
Su consecuencia juridica, estableciendo un plazo absoluto, el cual
superado no sea posible justificar una dilaciébn posterior, nada
imposibilita a que la ley establezca plazos perentorios para la duracion
del proceso, y en todo caso la razonabilidad continuaria en manos de
los jueces pero ya con el apercibimiento de que el concepto juega en

favor del imputado.
Antecedentes Nacionales

Aguilar Fernandez (2019) en su tesis “La suspension de la
prescripcion de la accion penal (art. 339.1 C.P.P.) y la vulneracién del
plazo razonable” tuvo como objetivo comprobar que “la suspension de
la prescripcién de la accién penal” establecida en el Art. 339.1 del
NCPP vulnera el “derecho al plazo razonable”, emple6 la metodologia
analitica, el método analitico-sintético, exegético, sistematico y
teleologico, obtuvo como resultado que el Art. 339°.1 del NCPP,
dispone que “la formalizacion y continuacion de la investigacion
preparatoria suspende el computo del plazo de prescripcion de la
accion penal”, sin embargo esta suspension debe mantenerse solo
hasta que concluya la investigacion, lo que es a consecuencia de la
disposicion de conclusién de la investigacion preparatoria; Siendo una
formula alterna, la cual respeta tanto el “principio de legalidad”, “la
proscripciéon de la analogia malam partem”, el “principio pro persona”,
asi como el “derecho fundamental a ser procesado en un plazo
razonable”, concluy6 que los aspectos vinculantes del AP N° 03-2012,

vulnera el “derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable”.
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Alegria Reyes (2018) en su tesis “La suspension del plazo de la
prescripcion penal en la acusacion directa vulneraria los principios de
inaplicabilidad por analogia de la ley penal y al principio de legalidad”
tuvo como objetivo de investigacion identificar si existe violacion a los
principios de “inaplicabilidad por analogia de la ley penal” y de
“‘legalidad”, al aplicar anal6gicamente “la suspension del plazo de
prescripcion de la accion penal prevista para la formalizacién de la
investigacion preparatoria en el articulo 339.1 del NCPP” a la
Acusacion Directa, empleé la metodologia cualitativa-explicativa,
obtuvo como resultado que si existe vulneracién de los principios de
“‘inaplicabilidad por analogia de la ley penal”’ y “legalidad” al aplicar
analogicamente “la suspension del plazo de prescripcion de la accion
penal prevista para la formalizacion de la investigacion preparatoria
en el articulo 339.1 del NCPP” a la Acusacion Directa en contradiccion
del articulo VII, inciso 4, del Titulo Preliminar del NCPP, concluyo que
el efecto que se debe aplicar “al plazo prescriptorio de la accion penal”
al emplear Acusacion Directa, es el de interrupcién, conforme al art.
83 del CP, evitando de esa manera la infraccidn de los principios de

“‘inaplicabilidad por analogia de la ley penal”’ y “legalidad”.

Colchado Farfan (2021) En su tesis “La prescripcion extraordinaria
del delito como limite al plazo razonable en el proceso penal peruano”
tuvo como objetivo “analizar la institucion del plazo razonable como
derecho fundamental, no solo reconocido en la Constitucién, sino
también a nivel convencional en los distintos tratados internacionales
gue se han incorporado al Derecho interno y que actualmente los
tribunales peruanos, como la Corte Suprema y el Tribunal
Constitucional vienen recortando su contenido esencial”, concluyo
gue el plazo razonable, como derecho, es la garantia que protege a
toda persona que se encuentra inmersa en un proceso penal, en tanto
gue su situacion legal como merecedor de una imputacion penal, no
se vea extendida de manera ilimitada en el tiempo, sino que este se
debe ser juzgado sin demoras injustas, restringido ineludiblemente

por un “plazo de prescripcion de la accion penal”.

24



Riveros Valderrama (2020) en su tesis “La prescripcion
extraordinaria del delito como limite al plazo razonable en el proceso
penal peruano” tuvo como objetivo determinar la vulneracion que
existe por parte del Ministerio Publico ante el debido proceso al
momento de realizar los actos de investigacion, obtuvo como
resultado que si existe una vulneracion por parte del Ministerio
Publico, cuando realizan los actos de investigacion, debido a que lo
realizan en plazos excesivos, perjudicando asi a las partes procesales
como también a los abogados. Concluyendo que el debido proceso
es una garantia procesal, la cual se debe de respetar por encima de
todo y sobre todo que los fiscales no tienen limites para realizar sus
investigaciones respecto a los delitos que se investiguen y que si no
lo hacen dentro de un plazo razonable se estaria vulnerado al ser

procesado dentro de los parametros establecidos por ley

Rojas Chupillon (2017) En su trabajo de tesis titulado “El acuerdo
plenario N° 03-2012/CJ-116 y la vulneracién al derecho a ser juzgado
dentro de un plazo razonable en un proceso penal” presenta como
objetivo “Determinar la probleméatica ocasionada por el AP. N° 03-
2012/CJ-116, alrededor de la suspension de la prescripcion de la
accion penal y detallar como incide en el derecho a ser juzgado en
plazo razonable en un proceso penal”. Emplea como metodologia la
dogmatica. Obteniendo como resultado que el AP. N.° 03- 2012/CJ-
116 adopta equivocadamente el supuesto de “suspension de la
prescripcion de la accion penal”’, y en ese contexto ampara que “la
formalizacion de la investigacion preparatoria” suspende el computo
de plazo de la prescripcion de la accién penal. Concluyendo que el
AP. 03-2012/CJ-116 lesiona el “derecho a ser juzgado en un plazo
razonable”, ya que la “formalizacion de la investigacion preparatoria”
en si debe interrumpir el plazo y no suspender como

equivocadamente se ha establecido.

Romero Cerna (2018) en su tesis “Transgresion del derecho al plazo

razonable y principios procesales por aplicacion del principio de la
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jerarquia institucional en la investigacion preliminar de las fiscalias
corporativas de Huaraz, 2015-2017.”, tuvo como objetivo “Determinar
la Transgresion del Derecho al plazo razonable y principios
procesales por aplicacion del principio de jerarquia institucional en la
investigacion preliminar de las Fiscalias Corporativas de Huaraz en el
periodo 2015-2017”, emplea una investigacion dogmética, de corte
transversal, de tipo descriptiva, no experimental, obteniendo como
resultado que existe Transgresion al Plazo Razonable y a los
principios procesales cuando se aplica el principio de la jerarquia
institucional vulnerando asi el contenido esencial del derecho a un
plazo razonable y principios procesales, concluyé que “la falta de
control judicial sobre la importante fase de la actividad de la
investigacion preliminar conlleva a la necesidad de un control de

caracter constitucional”.

Sapallanay Gomez y Pairazaman Leon (2020) en su tesis
“Interrupcion del plazo de prescripcion de la accion penal”, tuvo como
objetivo “establecer que acciones del MP tienen eficacia para
interrumpir el computo del plazo de prescripcidén de la accion penal y
gue el imputado no se vea afectado por decisiones arbitrarias que
vulneren sus derechos en el proceso”, emple6 la metodologia
histérica, comparativa, descriptivo-explicativo y el inductivo-deductivo,
obtuvo como resultado que existe un vacio legal al no poder definir
con exactitud si todo acto procesal llega a ser una causa para la
“‘interrupcién del plazo de prescripcion de la accion penal”, concluyo
gue mediante el analisis realizado se descubre la urgencia de
establecer parametros sobre la “interrupciéon del plazo prescriptorio”
ya que este llega a quebrantar el “derecho del plazo razonable” ya que
resulta contrario a los principios “pro debilis” y “pro homine”
impidiendo la actuacion de un “derecho penal del enemigo”,
advirtiendo también que no toda actuacion procesal del MP debe
tratarse como supuesto de interrupcion del plazo prescriptorio sino
solo en aquellos donde se tenga la certeza que se ha realizado una

valida imputacion.

26



Valencia (2018) en su tesis “Suspension de los plazos de prescripcion
de la accidén penal mediante la acusacién directa” tuvo como objetivo
“establecer si el Requerimiento Fiscal de Acusacion Directa debe
suspender el computo del plazo de prescripcion de la accion penal”,
emplea una investigacion documental-descriptiva, con los métodos
analitico, exegético, dogmético y comparativo, obteniendo como
resultado que la Acusacion Directa por ser un dispositivo de
aceleracion procesal, resultando innecesario darle la suerte de
“supuesto de suspension” para el computo del plazo de prescripcion,
toda vez que mediante la suspension el MP obtiene mayor periodo
para “perseguir el delito y asegurar su cumplimiento”, surgiendo una
inconsistencia, ya que con la “Acusacion Directa” se pretende abreviar
etapas del proceso comun; concluyo que la aplicacion de la
“suspension del plazo de prescripcion” en la formalizacion, coloca al
imputado en un estado de imposibilidad para presentar una
“Excepcion de Prescripcion” ya que el periodo de duracion de la
sefialada es igual a “la prescripcién ordinaria mas una mitad (plazo
extraordinario)”, por lo que estamos ante la existencia de un doble

plazo, resultando manifiesta la lesion a los derechos del acusado.

2.2.Definicion de términos basicos

Accion: Es el derecho que posee toda persona para pedir algo o la forma
legal de ejercitarlo; en cuanto a derecho, debe constar en las normas
sustantivas; en cuanto a ejercicio, este se regula por las normas adjetivas
(Cabanellas de Torres, 2006).

Accion penal: “Es la que se origina a causa de la comision de un delito o
falta; y esta dirigida a la persecucion de esta con el finalidad que se imponga

la pena que por ley corresponda” (Cabanellas de Torres, 2006).

Comisién de delito: Quebrantar con voluntad y dolo una norma legal,
siempre que esa “accion u omision” esté sancionada por la ley penal. Se
debe evitar la definicidn habitual de equiparar el “delinquir” con “violar la ley”;
ya que el delincuente, a diferencia, se acomoda al supuesto sefialado en la
ley penal (Cabanellas de Torres, 2006).
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Cuestion Prejudicial: Es referido a un punto previo al de la jurisdiccion. A
manera especial, es la cuestion que debe ser fallada en la via penal para

gue sea tomada en cuenta por la via civil (Cabanellas de Torres, 2006).

Debido proceso: Es el derecho que tiene toda persona a que se le respeten
los principios y las garantias de caracter procesal reconocidos
constitucionalmente en un proceso: entre ellas tenemos “imparcialidad del
juez”, “publicidad del proceso”, “posibilidad de asistencia de abogado”,
“prohibicion de las dilaciones indebidas” y “utilizacion de los medios de

prueba pertinentes” (Real Academia Espafiola, 2017).

Delito: Para algunos es “la ejecucion, la existencia, la realidad del delito
mismo”; mientras que para otros “denominan asi a la victima o al
instrumento material del delito, el objeto en que o con que se ha cometido
el crimen, o en el cual existen sefales de él”. Como ejemplo tenemos “el

cadaver del asesinado”, “el arma con que se le hiri¢”, etc. (Cabanellas de
Torres, 2006).

Derecho Penal: También llamado como “Derecho Criminal”’. Sin embargo
la denominacion primaria es preferente, ya que esta referido, de manera
MAas exacta, a la facultad de aplicar una pena; teniendo en cuenta que “el

derecho al crimen” no es reconocido (Cabanellas de Torres, 2006).

Doctrina: Es el “conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos
del Derecho que buscan explicar y establecer el sentido de las leyes o
presentan soluciones a cuestiones que aun no han sido legisladas”. Es muy
importante al ser fuente del Derecho, teniendo en cuenta la trayectoria,
renombre y poderio de los notorios juristas que influye sobre el trabajo de
los legisladores e inclusive sobre la interpretacion de las leyes (Rogers,
2020).

Excepcion procesal: Mecanismo por el cual el demandado ejerce una
defensa procesal, cuando la defensa alegada hace totalmente ineficaz la
pretensién, se habla de oposicion perentoria; si lo alegado por el
demandado no impide que la pretension pueda reproducirse en otros

términos, se dice que hay oposicidn dilatoria. Cuando ésta se fundamenta
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en razones puramente procedimentales, se denomina defensa previa
(Rogers, 2020).

Investigacion preparatoria: Contiguo de actos encaminados por el
Ministerio Publico, con la finalidad de obtener la realidad de los hechos
entendidos como ilicitos, el contextos del mismo y a sus autores y participes,
para fundamentar la correspondiente acusacién (Rodriguez Hurtado et al.,
2012).

Plazo razonable: “Es un elemento que se deriva de los derechos al debido
procesoy a la tutela jurisdiccional efectiva”, los cuales estan reconocidos en
el art. 139.3 de nuestra Constitucién. Lo que otorga no solo amparo contra
retrasos o demoras maliciosas sino que igualmente da garantia contra
procesos excesivamente cortos (I Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal,
2012).

Prescripcion: “Institucion juridica en la que se manifiesta un determinado
efecto juridico por el transcurso de un periodo de tiempo dado” (Real

Academia Espairiola, 2017).

Suspensidén de la accidon penal: Es por el cual se detiene el transcurso del
plazo hasta que “se subsane los defectos, omisiones u otras actuaciones
procesales extrapenales”, sin perder la eficacia del tiempo transcurrido con
anterioridad para la prescripcion. Siendo que este se pone en espera para
acumularse al tiempo que transcurra después de que desaparece la barrera

impuesta por la ley (I Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal, 2012).
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. MATERIALES Y METODOS.

3.1.Tipo de estudio y disefio de contrastacion de hipotesis

3.1.1.

3.1.2.

Tipo de estudio

Enfoque:

La presente se basé en un “enfoque cuantitativo” segun, dado que se
realizo la recoleccion de datos cuantitativos o algoritmicos para luego
responder las preguntas generadas y asi poder verificar de este modo
nuestra hipétesis con base en la medicion numérica y el analisis

estadistico (Hernandez y Mendoza, 2018).
Tipo:

La investigacion fue del tipo “descriptivo—explicativo”. Descriptiva ya
gue se procur6 detallar propiedades y caracteristicas significativas de
las variables descritas en este trabajo. Es explicativo ya que va mas
alla de la sola descripcion de concepciones o de fendbmenos en otras
palabras se centra en demostrar porque se da un fenémeno y cuales
son las condiciones en las que se muestra 0 porque estan

relacionadas dos o mas variables (Hernandez y Mendoza, 2018).
Disefio:

Fue no experimental pues, en la investigaciéon no hubo manipulacién
deliberada en ninguna variable. “Lo que se efectia en este disefio de
investigacion es observar o medir fendOmenos y variables tal como se
presentan en su entorno natural, para que sean analizadas con

posterioridad” (Hernandez y Mendoza, 2018).

Disefio de contrastacion de hipoétesis

En cuanto a ello se empleo el Tau B de Kendall. El cual se emplea en
correlacion para variables a un nivel de medicion de ordinal. A menudo
es empleado por aquellos investigadores que relacionan
estadisticamente escalas de tipo Likert porque las consideran

ordinales (Hernandez y Mendoza, 2018).
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Hipodtesis Nula

Ho: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al
Plazo de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal
establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012 (D1, D2,) y V2
Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la
vulneracion del Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable (Da,
D2,), las variables y sus dimensiones no estan relacionadas

estadisticamente” (P:>0.05)
Hipodtesis Alternativa

Ha: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al
Plazo de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal
establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012 (D1, D2) y V2
Percepcion de los abogados litigantes de tumbes respecto a la
vulneracién del Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable (D1,
D2), las variables y sus dimensiones estan relacionadas

estadisticamente” (P:<0.05).

Para el contraste se requirié un nivel de confianza de a=0.05. Por ello
el criterio que se adopt6 para la toma de decisiones es que “para todo
valor de significancia (p) igual o menor que 0.05, se rechaza la

hipotesis nula (Ho)”.
Cota de Confianza: para la presente se empleo en el 95%
Nivel de error a: para la presente se empleo en el 0.050 5%

Criterio paralatoma de decisiones: “para todo valor de p:>0.05, se

acepta Ho, mientras que para todo valor de p:<0.05 se rechaza Ho".

3.2.Poblacién, muestray muestreo.
3.2.1. Poblacion

Poblacién es el conjunto de individuos con caracteristicas analogas
de las cuales se requiere conseguir la informacién que exigen las

variables (Cortés e Iglesias, 2004).
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La poblacién estuvo constituida por el total de abogados litigantes de
Tumbes, el mismo que para la investigacion se optd por considerar a
la totalidad de abogados colegiados en el llustre Colegio de Abogados
de Tumbes — ICAT, los cuales ascienden a un aproximado de 960

abogados.

Cuadro 1: Poblacién de Abogados Litigantes de la Regiodn

Tumbes y muestra del estudio.

Abogados Litigantes de Tumbes 960 275
Fuente: El Autor.

3.2.2. Muestra

Es cualquier subconjunto de la poblacion que se efectia para estudiar
las particularidades en la totalidad de la poblacion, partiéndose un

fragmento de la poblacién (Cortés e Iglesias, 2004).

Cuando nos referimos al tipo de muestreo, debemos precisar que en
la investigacion se empled una muestra no probabilistica. El muestreo
considerd un nivel de confianza del 95% y un nivel de error del 5%

empleado.

Para determinar el tamafio de la muestra, se empled la herramienta
informatica de surveymokey, la misma que se encuentra en
“https://es.surveymonkey.com/mp/sample-size-calculator/” donde el
resultado que se obtuvo es de 275 abogados litigantes de Tumbes

(ver cuadro 1).

3.3.Métodos, técnicas e instrumentos de recoleccién de datos.
3.3.1. Método de investigacion

Se aplico el método “Hipotético-Deductivo” el cual enmarco
inicialmente una verdad general hasta llegar a una verdad especifica
donde se dedujo una conclusién lograda por una referencia universal.

Segun refiere Behar (2008) es “utilizar la verdad o falsedad del
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3.3.2.

3.3.3.

enunciado bésico, para desprender la verdad o la falsedad de una
hipotesis que podremos a prueba, requiere emplear contraejemplos lo

gue busca demostrar la veracidad de la hipétesis”.

Técnicas

Se empled la encuesta, y segun manifiesta Espinoza y Toscano
(2015) “es una técnica para adquirir informacion de interés
socioldgico, utilizando un cuestionario previamente elaborado, por el

cual se puede conocer la opinién o valoracién del sujeto”.

Instrumentos de recoleccién de datos

Para el presente se utilizo el cuestionario, teniendo como referencia a
Espinoza y Toscano (2015) quienes precisan que “este instrumento
exige objetivos definidos, preguntas bien formuladas, extension
racional, aplicacion adecuada y procesamiento correcto de los datos

obtenidos”.
Representacion de los instrumentos:

Cuestionario. - Se utilizé para calcular las variables, la primera tiene
dos dimensiones, agrupando cada una de ellas dos indicadores; la
segunda variable consta de dos dimensiones, teniendo dos

indicadores en la primera dimension y dos indicadores en la segunda.
Confiabilidad de los instrumentos:

La confiabilidad de los instrumentos se calcul6 mediante el Alpha de
Cronbanch resultante de la aplicaciéon de una prueba piloto a 23
abogados litigantes de Tumbes, obteniendo como resultado un
coeficiente de confiabilidad de 0,922 lo que indica que la confiabilidad

del instrumento es muy fuerte.

Cuadro 2: Alfa de Cronbanch obtenido de la prueba piloto

,922 8 23
Fuente: IBM SPSS Statistics v.25.0.
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3.4.Plan de procesamiento y andlisis de datos

3.4.1.

3.4.2.

Procesamiento de datos

Se gener6 mediante la ejecucion de los pasos siguientes:
1.- Se Determind la muestra a estudiar.
2.- Se Elaboré los instrumentos de recoleccion a emplearse.

3.- Se aplico los instrumentos para la recoleccion de datos de manera

virtual, utilizando el formulario de Google drive via correo electronico.

4.- Los datos que recolectados se organizaron en hoja de calculo del

programa informatico “Excel” para el sistema operativo “Windows 10”.

5.- Se procedi6 a realizar el calculo de los datos estadisticos
descriptivos, “frecuencia, porcentaje y media”; mientras que para los
datos estadisticos inferenciales se aplicé el “coeficiente de correlacion
de Tau B de Kendall” con el software informatico “IBM SPSS Statistics
v.25.0”.

6.- Los resultados obtenidos se organizaron en cuadros y se ilustraron

en graficos para su correspondiente analisis.

Analisis de datos

Se realiz6 el andlisis de datos se empleando graficos, comprobando
tanto la hipétesis especifica 1 como la 2, interpretandolos mediante la

estadistica descriptiva.

Se realizé el analisis de datos empleando graficos y estos se
interpretaron utilizado la estadistica inferencial para asi comprobar la

hipotesis especifica 3.

Asimismo, se utilizé el coeficiente Tau B de Kendall, coeficiente
utiizado para relacionar estadisticamente escalas tipo Likert
(Hernandez y Mendoza, 2018).
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Percepcion de los abogados de Tumbes respecto al Plazo de
Suspension de la Prescripciéon de la Accion Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N.° 03-2012.

Dimensién: Jurisprudencial.

Cuadro 3: ¢Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la prescripcion de
la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116

es razonable”?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

= Totalmente en desacuerdo

= En desacuerdo

= Ni de acuerdo ni en desacuerdo
= De acuerdo

= Totalmente de acuerdo

Figura 1: ¢(Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “El Plazo de |la suspension de la prescripcion de
la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116

es razonable”?

De acuerdo al cuadro 3 y figura 1, de los 275 abogados litigantes de

Tumbes, 13 estuvieron totalmente en desacuerdo, 58 estuvieron en
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desacuerdo, 61 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 114 estuvieron
de acuerdo y 29 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “El
Plazo de la suspension de la prescripcion de la accion penal establecido en
el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 es razonable”.

Cuadro 4: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “Es necesario realizar un nuevo Acuerdo
Plenario donde se evalué la naturaleza y finalidad del acto de

formalizacion”?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

= Totalmente en desacuerdo
= En desacuerdo

= Ni de acuerdo ni en desacuerdo

= De acuerdo
= Totalmente de acuerdo

Figura 2: ¢Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “Es necesario realizar un nuevo Acuerdo
Plenario donde se evalué la naturaleza y finalidad del acto de

formalizacion”?

De acuerdo al cuadro 4 y figura 2, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 0 estuvieron totalmente en desacuerdo, 97 estuvieron en
desacuerdo, 48 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 113 estuvieron
de acuerdo y 17 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “Es
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necesario realizar un nuevo Acuerdo Plenario donde se evalué la

naturaleza y finalidad del acto de formalizacion”.
Dimensién: Procesal.

Cuadro 5: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “Los o6rganos jurisdiccionales evaluan el
computo de plazo de prescripcion de la accion penal conforme al
acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

‘. = Totalmente en desacuerdo

= En desacuerdo
= Ni de acuerdo ni en desacuerdo
= De acuerdo

= Totalmente de acuerdo

Figura 3: ¢ Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “Los Organos jurisdiccionales evaltan el
computo de plazo de prescripcién de la accion penal conforme al
acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"?

De acuerdo al cuadro 5 y figura 3, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 25 estuvieron totalmente en desacuerdo, 104 estuvieron en
desacuerdo, 48 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 90 estuvieron

de acuerdo y 8 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “Los
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organos jurisdiccionales evaltan el computo de plazo de prescripcion de la
accion penal conforme al acuerdo plenario 03-2012/CJ-116".

Cuadro 6: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “El plazo de suspension de la prescripcion de la
accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el cOmputo

del plazo de prescripcion de la acciéon penal”?

Fuente: Cuestionario aplicado.
Abogados Litigantes de Tumbes

" = Totalmente en desacuerdo
= En desacuerdo
= Ni de acuerdo ni en desacuerdo

= De acuerdo

= Totalmente de acuerdo

Figura 4: ¢ Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “El plazo de suspensién de la prescripcion de la
accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el cOmputo

del plazo de prescripcién de la accion penal”?

De acuerdo al cuadro 6 y figura 4, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 35 estuvieron totalmente en desacuerdo, 64 estuvieron en
desacuerdo, 86 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 84 estuvieron
de acuerdo y 8 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “El plazo
de suspensién de la prescripcidon de la accién penal no constituye una
duplicidad de plazo para el computo del plazo de prescripcion de la accion

penal”.

38



4.2. Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la
vulneracién del Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable

Dimension: Doctrinal

Cuadro 7: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “La dificultad que otorga el actual plazo de
suspension de la prescripciéon de la accion penal vulnera el Derecho a

ser Juzgado en un Plazo Razonable”?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

‘ = Totalmente en desacuerdo

= En desacuerdo
= Ni de acuerdo ni en desacuerdo
= De acuerdo

= Totalmente de acuerdo

Figura 5: ¢Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “La dificultad que otorga el actual plazo de
suspension de la prescripciéon de la accion penal vulnera el Derecho a

ser Juzgado en un Plazo Razonable”?

De acuerdo al cuadro 7 y figura 5, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 0O estuvieron totalmente en desacuerdo, 94 estuvieron en
desacuerdo, 60 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 101 estuvieron

de acuerdo y 20 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “La
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dificultad que otorga el actual plazo de suspension de la prescripcion de la
accion penal vulnera el Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable”.

Cuadro 8: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresioén: “Las posturas alternas al plazo adoptado por el
Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan una opcién razonable y

menos lesiva”?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

" = Totalmente en desacuerdo

= En desacuerdo

= Ni de acuerdo ni en desacuerdo

= De acuerdo
= Totalmente de acuerdo

Figura 6: ¢ Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la

siguiente expresion: “Las posturas alternas al plazo adoptado por el
Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan una opcién razonable y

menos lesiva”?

De acuerdo al cuadro 8 y figura 6, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 13 estuvieron totalmente en desacuerdo, 80 estuvieron en
desacuerdo, 61 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 101 estuvieron
de acuerdo y 20 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “Las
posturas alternas al plazo adoptado por el Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-

116 brindan una opcion razonable y menos lesiva”.
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Dimensién: Procesal

Cuadro 9: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la prescripcion de
la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116
impide que mi pedido de prescripcion sea declarado fundado, pese a
gue ha transcurrido un tiempo mayor al plazo extraordinario de

prescripcion establecido para el delito perseguido”?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

= Totalmente en desacuerdo

= En desacuerdo

= Ni de acuerdo ni en desacuerdo
= De acuerdo

= Totalmente de acuerdo

O

Figura 7: ¢ Cuédl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la

siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la prescripcion de
la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116
impide que mi pedido de prescripcion sea declarado fundado, pese a
gue ha transcurrido un tiempo mayor al plazo extraordinario de

prescripcion establecido para el delito perseguido”?

De acuerdo al cuadro 9 y figura 7, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 0 estuvieron totalmente en desacuerdo, 36 estuvieron en
desacuerdo, 51 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 124 estuvieron
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de acuerdo y 64 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “El
Plazo de la suspension de la prescripcion de la accion penal establecido en
el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 impide que mi pedido de
prescripcion sea declarado fundado, pese a que ha transcurrido un tiempo
mayor al plazo extraordinario de prescripcion establecido para el delito
perseguido”.

Cuadro 10: ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de
la siguiente expresion: “Los procesos penales tienden a ser largos, lo
gue termina afectando el derecho a ser juzgado en un plazo

razonable”?

Fuente: Cuestionario aplicado.

Abogados Litigantes de Tumbes

" = Totalmente en desacuerdo

= En desacuerdo
= Ni de acuerdo ni en desacuerdo
= De acuerdo

= Totalmente de acuerdo

Figura 8: ¢ Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la
siguiente expresion: “Los procesos penales tienden a ser largos, lo
gue termina afectando el derecho a ser juzgado en un plazo
razonable”?
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4.3.

De acuerdo al cuadro 9 y figura 7, de los 275 abogados litigantes de
Tumbes, 0 estuvieron totalmente en desacuerdo, 36 estuvieron en
desacuerdo, 51 estuvieron ni de acuerdo ni en desacuerdo, 124 estuvieron
de acuerdo y 64 estuvieron totalmente de acuerdo con la expresion “Los
procesos penales tienden a ser largos, lo que termina afectando el derecho

a ser juzgado en un plazo razonable”.

Establecer la relacion entre la percepciéon de los abogados litigantes
de Tumbes respecto al Plazo de Suspension de la Prescripcion de la
Accién Penal establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012 y la
vulneracién al Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable en el
Distrito Judicial de Tumbes 2021

Contraste de hipotesis estadistica:
Hipdtesis Nula

Ho: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al Plazo
de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N° 03-2012 (D1, D2,) y V2 Percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes respecto a la vulneracion del Derecho a ser Juzgado
en un Plazo Razonable (D1, D2,), las variables y sus dimensiones no estan

relacionadas estadisticamente” (P:>0.05)
Hipdtesis Alternativa

Ha: “V1 Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al Plazo
de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N° 03-2012 (D1, D2) y V2 Percepcion de los abogados
litigantes de tumbes respecto a la vulneracion del Derecho a ser Juzgado
en un Plazo Razonable (D1, D2), las variables y sus dimensiones estan

relacionadas estadisticamente” (P:<0.05).

Criterio de toma de decisiones: para todo valor de p:>0.05, se acepta Ho,

para todo valor de p:<0.05 se rechaza Ho
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4.4.

Cuadro 11: Correlacion de variables aplicando Tau B de Kendall

Variable 2

,620 Coeficiente de Correlacién
<
Q
& ,000 Sig. (bilateral)
o)
(SN

275 Numero de casos

Fuente: IBM® SPSS® Statistics version 25 - Datos procesados.

Para conocer si la “Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes
respecto al Plazo de Suspensiéon de la Prescripcién de la Accién Penal
establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012” esta relacionada con la
“Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la
vulneracion del Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable” se llevé a
cabo una correlacion de Tau B de Kendall, obteniendo unar (275) = ,620 y
un Sig. =,000 con lo que podemos interpretar que las variables mantienen
una relacion positiva con un valor de 0,620 con lo que podemos afirmar que

la relacién es fuerte.

En ese sentido, al obtener p:<0.05 conforme al criterio de toma de

decisiones se rechazo la hipétesis nula (Ho).

Discusion de los resultados

El iusnaturalismo como corriente teérica evoluciona, dando origen a un
iusnaturalismo estoico, en el que su principal postulado es que el ser
humano participa de una razén universal, la cual define lo que esta bien y
lo que esta mal. En ese contexto la raz6n humana es capaz de entender lo
bueno y malo, siendo la guia de actuacion humanay su limite (Trujillo, 2015

como se cito en Benenaula, 2020).

En razdén a lo anterior se procedia a analizar las percepciones obtenidas de
los abogados litigantes de tumbes respectos a las dos variables en estudio.
Por lo que estos resultados se han contrastado con los obtenidos por otros

investigadores.
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4.4.1. Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al
Plazo de Suspension de la Prescripcion de la Accién Penal
establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012

A. Dimension: Jurisprudencial

En el aspecto jurisprudencial, como lo sefala Aguilar
Fernandez (2019), “no hay unanimidad en los criterios fijados
por los magistrados del Poder Judicial, motivo por el cual al
respecto se han celebrado exactamente dos Acuerdos
Plenarios —Acuerdo Plenario 1-2010/CJ-116 y el Acuerdo
Plenario 3-2012/CJ-116— y esto, lejos de aclarar esta
incertidumbre la han empeorado”, pues se observa claramente
como se sacrifica el derecho a ser procesados dentro de un
plazo razonable en beneficio de la sociedad, indicandonos que
la persona humana ha dejado de ser un fin en si mismo y ha
pasado a ser un medio para lograr el propdsito que persigue la

sociedad.

Por otro lado, Rojas Chupillon (2017) indic6 que obtuvo como
resultado de su investigacion que el AP. N.° 03- 2012/CJ-116
adopta equivocadamente el supuesto de “suspension de la
prescripcidon de la accidén penal”, y en ese contexto ampara que
“‘la formalizacién de la investigacién preparatoria” suspende el
computo de plazo de la prescripcion de la accién penal; por lo
gue se evidencia que el autor adopta la postura que sefiala que
lo correcto es entender el supuesto del articulo 339 inc.1 como
uno de interrupcion, por lo que afirmo que el AP. 03-2012/CJ-
116 lesiona el “derecho a ser juzgado en un plazo razonable”,
ya que la “formalizacién de la investigacion preparatoria” en si
debe interrumpir el plazo y no suspender como

equivocadamente se ha establecido.

A diferencia de esta postura, como ya se ha sefialado, somos
de la postura de entender el supuesto del art. 339 inc.1 desde

un aspecto sistematico con estricto respeto del principio de
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legalidad, ya que como lo sefiala Pariona Arana (2013) “El
respeto irrestricto al principio de legalidad penal obliga a que
toda interpretacion de la ley penal se realice dentro de los

parametros establecidos por el texto expreso y claro de la ley”.

En ese sentido, los resultados obtenidos del cuestionario
aplicado a los abogados litigantes de Tumbes nos permiten
respaldar la postura establecida en el acuerdo plenario, la cual
nos sefiala que estamos ante un supuesto de suspension y no

de interrupcion.

Siguiendo esa logica, al evaluar los resultados del primer
indicador (con una media positiva de 0,32) se ha podido
observar que en su gran mayoria los abogados litigantes de
Tumbes estan de acuerdo con la expresion “El Plazo de la
suspensioén de la prescripcién de la accion penal establecido en
el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 es razonable”, sin
embargo existe un 48% de la poblacién que es indiferente o no

esta de acuerdo con la expresion sefalada.

Lo anterior nos da a entender que la postura de la comunidad
juridica de Tumbes (abogados litigantes) respecto al primer
indicador es ligeramente dividida, encontrandonos ante una
confrontacién de percepciones, considerando su mayoria que
si estamos ante un plazo razonable. Sin embargo, existe un

gran porcentaje que no lo considera de esta forma.

En cuanto al segundo indicador de esta dimension, se evalu6
el grado de acuerdo o desacuerdo de los abogados litigantes
de Tumbes respecto a la expresion “Es necesario realizar un
nuevo Acuerdo Plenario donde se evalué la naturaleza y
finalidad del acto de formalizacion” a lo cual se observé que en
su gran mayoria (47,3%) los sujetos indicaron que estaban de
acuerdo con la expresion. Sin embargo, se observo que, de

igual forma que el indicador anterior, existe una postura
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dividida, por cuanto el 353% no estda de acuerdo

conjuntamente con el 17,5% que se mantiene indiferente.

Pariona Arana (2013) respecto al AP 3-2012/CJ-116 indica que
“Si bien ha sido razonable establecer un limite al plazo de
suspensién de la prescripcion, quedan algunas preguntas
sobre la pertinencia de la formula empleada (...)". Siendo una
de ellas la interrogante “¢ Existian otras férmulas mas claras?”,
a lo cual se debe sefialar que la percepcion de la comunidad
juridica de Tumbes (abogados litigantes) considera que es
necesario realizar un nuevo acuerdo plenario que aplique una
nueva férmula, observando los criterios de la naturaleza y
finalidad del acto de formalizacibn de la investigacion

preparatoria.
. Dimensién: Procesal

Aguilar Fernandez (2019), sefala que la suspension de la
prescripcidon originada por la formalizacion de la investigacion
preparatoria contemplada en el articulo 339.1 del Cddigo
Procesal Penal del 2004 es una importacion del Cédigo
Procesal chileno del 2000, ya que este Ultimo en su articulo
233, textualmente, sefiala que “La formalizacion de la
investigacion producira los siguientes efectos: a) Suspendera
el curso de la prescripciéon de la accion penal en conformidad a

lo dispuesto en el articulo 96 del Cddigo Penal; (...)".

En cuanto a esta dimensidbn es necesario indicar que
actualmente la aplicacion del plazo de suspensién de la
prescripcion de la accion penal es de suma importancia en el
apartado procesal, pues de ello depende que se pueda lograr

una prescripcion extintiva del lus Puniendi estatal.

Como lo sostiene Campos Barranzuela (2018), citando a Silvia
Chang Chang, toda persona tiene derecho a un juicio justo y

transparente donde se brinden las garantias y el respeto a sus

47



derechos que le asisten, la investigacién debe ser dirigida por
el titular del ejercicio de la accion penal, quién al término de la
misma, debe formular acusacion debidamente fundamentada,
desarrollandose luego el enjuiciamiento publico, oral y
contradictorio y finalmente debe emitirse la resolucién
respectiva debidamente motivada por el 6rgano jurisdiccional

competente.

Siguiendo esa ldgica, al evaluar los resultados del primer
indicador de esta dimision (con una media negativa de -0,17)
se ha podido observar que en su gran mayoria los abogados
litigantes de Tumbes estan en desacuerdo con la expresion
“Los organos jurisdiccionales evalian el computo de plazo de
prescripcion de la accion penal conforme al AP 03-2012/CJ-
1167, lo que nos permite afirmar que los diferentes juzgados no
vienen aplicando correctamente lo establecido acuerdo penal
en mencion, lo cual se ve reflejado en las diferentes

interpretaciones.

Sin perjuicio de lo analizado en el parrafo anterior, hay que
resaltar que al igual que otros resultados, en la comunidad
juridica de tumbes (abogados litigantes) existe una percepcion
dividida, ya que el 35,6% afirma que los oOrganos
jurisdiccionales evaltan el computo del plazo conforme al AP
03-2012/CJ-116 y sumado a ello tenemos una firmeza de
abogados que se mantienen indiferentes (17,5%) ante la
problematica planteada, lo cual nos permite afirmar que existe
un porcentaje de abogados litigantes, que tal vez pueda
deberse a la impericia en la materia penal, que prefieren

mantenerse indiferentes.

En cuanto al segundo indicador, observamos una media
negativa de -0,13, lo que nos indicaria que afirmemos que la
percepcion de los abogados litigantes de Tumbes es que “El

plazo de suspension de la prescripcion de la accion penal no
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constituye una duplicidad de plazo para el computo del plazo
de prescripcion de la accién penal”, no obstante debemos dar
un mayor analisis al resultado obtenido, por cuanto se ve
plenamente dividida la poblacion de estudio, siendo que un
36% estd en desacuerdo con la expresion mencionada,
mientras que 32,7% esta de acuerdo con ello, teniendo un
incremento de abogados que prefirieron mantenerse

indiferentes ante lo referido (31.3%).

Lo anterior nos permite afirmar que en la comunidad juridica de
Tumbes (abogados litigantes) aun no se diferencia
correctamente el términos de “plazo de suspension de la
prescripcion” con el “plazo de prescripcion” propiamente dicho,
fendmeno que incide en la respuesta que han dado en este
apartado. A lo cual Pariona Arana (2013) nos indica que “la
Corte Suprema ha sido clara al sefialar que se establece un
limite a la suspension y que no ha sido objeto de su decision
sefalar que el plazo de suspension es el mismo que el plazo
de prescripcidn extraordinaria”. Por consiguiente, si bien en la
practica se percibe con un doble plazo de prescripcion que
dificulta que se pueda aplicar la prescripcion de la accidén penal,

debe entenderse que cada plazo es independiente.

Por otro lado Valencia (2018), es de opinién distinta ya que al
referirse al plazo de suspension sefiala que “el periodo de
duracion es igual a la prescripcion ordinaria mas una mitad
(plazo extraordinario), por lo que estamos ante la existencia de
un doble plazo”, terminando su idea al afirmar que resulta

evidente la lesion a los derechos del acusado”.

La media que se ha obtenido en esta primera variable es de 0,05 lo

gue nos permite afirmar que la percepciéon de los abogados de

Tumbes respecto a al Plazo de Suspension de la Prescripcion de la

Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012 en el

Distrito Judicial de Tumbes 2021 es fragmentado, teniendo una parte
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4.4.2.

gue indica que estamos ante un plazo que no vulnera el derecho a ser
juzgado en un plazo razonable, mientras que otro no menos
significativo afirma que si estamos ante uno que vulnera el derecho

en mencion.

Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la
vulneracién del Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable

Conforme se sefiala en el Exp. N° 5350-2009-PHC/TC, en el caso
Salazar Monroe “(...) a. La afectacion del derecho a ser juzgado
dentro de un plazo razonable, reconocido en el inc. 1 del articulo 8°
de la Convenciobn Americana sobre Derechos Humanos, se debe
apreciar en relacion con la duracion total del proceso penal que se
desarrolla en contra de cierto imputado (andlisis global del
procedimiento), hasta que se dicta sentencia definitiva y firme (dies ad
guem), incluyendo los recursos de instancia que pudieran
eventualmente presentarse; y, b. El plazo razonable del proceso penal
comienza a computarse (dies a quo) cuando se presenta el primer
acto del proceso dirigido en contra de determinada persona como
probable responsable de cierto delito, que a su vez puede estar
representado por: i) la fecha de aprehensién o detencion judicial
preventiva del imputado; o ii) la fecha en que la autoridad judicial toma

conocimiento del caso” (Viteri Custodio, 2012).

En ese sentido se procede a analizar la variable respecto a sus dos

dimensiones.

A. Dimension: Doctrinal
La investigacion “La prescripcion de la accion penal y la
suspension de la misma en el derecho positivo. Un estudio
histérico-comparado. Doctrina y Jurisprudencia Penal” es muy
importante en este apartado, ya que brindé una visién histoérico-
comparada de la evolucion de la figura de la “prescripcién de la

accion penal”

Cabezas Cabezas (2020), conforme a sus resultados, afirma

gue histéricamente, la prescripcion en los ordenamientos de
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Chile, Italia y Alemania ha sido un instituto preferentemente
sustantivo y no de derecho procesal, siendo que el hecho de
poder suspender la prescripcion solo aparece en el sistema
chileno, siendo el italiano y aleman en los cuales se requieren

mayores requisitos para lograr esto.

Lo cual es concordante con nuestra realidad, ya que en el Peru
la actividad legislativa se caracteriza por no crear una corriente
propia en el entorno legal, sino que se tiende a importar figuras
legales, no solo en el ambito penal, de diferentes legislaciones
sin evaluar la compatibilidad de la naturaleza de esas
importaciones, lo que genera inconsistencias sistematicas que

hacen mas dificil aplicar y entender las normas.

En ese sentido, lo argumentado concuerda con lo ya sefialado
por Aguilar Fernandez (2019) “el articulo 339.1 del Caodigo
Procesal Penal del 2004 es una importaciéon del Cddigo
Procesal chileno del 2000”. Lo que aparentemente se ha
realizado sin un analisis previo en la compatibilidad en las
naturalezas de las figuras relacionadas, lo cual ha
desembocado en la fragmentacion de la comunidad juridica en

torno a esta problematica.

Al analizar el primer indicador de esta dimension (media
positiva 0,17) logramos afirmar que doctrinalmente los
abogados litigantes de Tumbes concuerdan en su mayoria que
la dificultad que otorga el plazo de suspensién vulnera el

derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable.

Lo que concuerda con Agilero Duarte (2019) al afirmar que la
prescripcion de la accion constituye una garantia fundamental
frente a la actividad judicial penal del Estado, protege ante
posibles abusos de poder y arbitrariedad, entendiendo que la
amplia generalidad de la “Teoria de los tiempos muertos”

podria dar lugar a serios casos de abusos de poder y de
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arbitrariedad al extender de manera irracional la persecucion

penal en violacién a los principios estudiados.

Por otro lado, cuando examinamos los resultados obtenidos en
el segundo indicador de esta dimension, la cual presenta una
media positiva de 0,13, nos permite afirmar que la comunidad
juridica de Tumbes (abogados litigantes) en su gran mayoria
esta de acuerdo con que las posiciones alternativas (doctrina)
frente al plazo de suspension de la prescripcion de la accion
penal resultan menos lesivas para el derecho a ser juzgados
en un plazo razonable, lo cual es permite adoptar la postura
planteada por Vasquez Shimajuko (2012) cuando afirma que
“‘la suspension del art. 339 inc. 1 del C.P.P. debe mantenerse
en la medida en que se mantenga el fundamento de su
existencia”, por lo que dicha suspension soélo podra extenderse
hasta el final de la etapa de la investigacion preparatoria y no

mas alla de ella.

Lo cual corrobora los resultados presentados por Aguilar
Fernandez (2019), al sefalar que el Art. 339°.1 del NCPP,
dispone que “la formalizacion y continuacién de la investigacion
preparatoria suspende el computo del plazo de prescripcion de
la accién penal”’, sin embargo esta suspensién debe
mantenerse solo hasta que concluya la investigacioén, lo que es
a consecuencia de la disposicion de conclusién de la
investigacion preparatoria; Siendo una formula alterna, la cual
respeta tanto el “principio de legalidad”, “la proscripcion de la
analogia malam partem”, el “principio pro persona”, asi como el

“derecho fundamental a ser procesado en un plazo razonable”.
. Dimensién: Procesal

Como lo sefala Segura Piozzini (2018) la mejor herramienta
para establecer la razonabilidad del tiempo del proceso es que

los plazos de este se encuentren legislativamente establecidos
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de forma objetiva y concreta incluso con su consecuencia
juridica, estableciendo un plazo absoluto, el cual superado no
sea posible justificar una dilacion posterior, nada imposibilita a
que la ley establezca plazos perentorios para la duracion del
proceso, y en todo caso la razonabilidad continuaria en manos
de los jueces pero ya con el apercibimiento de que el concepto

juega en favor del imputado.

Lo cual es reafirmado con los resultados obtenidos por Riveros
Valderrama (2020), donde indica que “si existe una vulneracion
por parte del Ministerio Publico, cuando realizan los actos de
investigacion, debido a que lo realizan en plazos excesivos,
perjudicando asi a las partes procesales como también a los

abogados”.

Lo cual sumado a los resultados que hemos obtenido en el
primer indicador de esta dimension (media 0,79), referente a la
expresion “El Plazo de la suspension de la prescripcion de la
accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-
116 impide que mi pedido de prescripcion sea declarado
fundado, pese a que ha transcurrido un tiempo mayor al plazo
extraordinario de prescripcion establecido para el delito
perseguido” nos permite afirmar que procesalmente el plazo de
suspension establecido en el AP indicado, impide que se logre
aplicar la figura de la prescripcion, pese a las dilaciones que se
presenten en el proceso penal, lo que vulnera
significativamente el derecho a ser juzgado en un plazo

razonable.

Lo concluido, es concordante con los resultados obtenidos en
el segundo indicador de la presente dimension (media positiva
0,31) al referirnos a la expresion “Los procesos penales tienden
a ser largos, lo que termina afectando el derecho a ser juzgado
en un plazo razonable”, donde la comunidad juridica de

Tumbes (abogados litigantes) en su gran mayoria, 57,8%, esta
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4.4.3.

de acuerdo con lo expresado. Lo cual permite afirmar que los
procesos penales de por si tienden a ser largos, y sumado al
excesivo plazo de suspension establecido en el AP N° 03-
2012/CJ-116 termina afectando significativamente el derecho a
ser juzgado en un plazo razonable. Coincidiendo asi con Rojas
Chupillon (2017) respecto a que el AP lesiona el derecho a ser

juzgado en un plazo razonable.

Reafirmando asi los resultados obtenidos por Romero Cerna
(2018) al indicar que existe Transgresion al Plazo Razonable y
a los principios procesales cuando se aplica el principio de la
jerarquia institucional vulnerando asi el contenido esencial del

derecho a un plazo razonable y principios procesales.

La media que se ha obtenido en esta segunda variable es de 0,35 lo
que nos permite afirmar que la percepcion de los abogados de
Tumbes respecto a la vulneracién del Derecho a ser Juzgado en un
Plazo Razonable en el Distrito Judicial de Tumbes 2021 en su mayoria
es positivo, ya que se viene dando producto de la aplicacion de un
plazo de suspensién de prescripcion de la accidn penal excesivo.

Relacion entre la percepcién de los abogados litigantes de
Tumbes respecto al Plazo de Suspensién de la Prescripcion de
la Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012 y
la vulneracién al Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable
en el Distrito Judicial de Tumbes 2021

Conforme se ha podido observar, de la aplicacion de la prueba de
normalidad las variables no presentan una distribucién normal, por lo
gue guiado a ello se procedi6 a aplicar una prueba no paramétrica, a
lo cual se consider6 como estadistica inferencial el coeficiente de Tau
“‘B” de Kendall, conforme se establecio en la matriz de consistencia
inicial.

Lo que permite afirmar que la “Percepcion de los abogados litigantes
de Tumbes respecto al Plazo de Suspension de la Prescripcion de la
Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-2012” esta

relacionada estadisticamente con la “Percepcién de los abogados

54



litigantes de Tumbes respecto a la vulneracion del Derecho a ser
Juzgado en un Plazo Razonable” presentando un r (275) = ,620 y un
Sig. = ,000 con lo que podemos interpretar que las variables
mantienen una relacién positiva con un valor de 0,620 siendo una

relacion positiva fuerte.
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V. CONCLUSIONES

. la percepcion de los abogados de Tumbes respecto al Plazo de Suspension
de la Prescripcion de la Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N°
03-2012 en el Distrito Judicial de Tumbes 2021 es fragmentado, teniendo
una parte que indica que estamos ante un plazo que no vulnera el derecho
a ser juzgado en un plazo razonable, mientras que otro no menos
significativo afirma que si estamos ante uno que vulnera el derecho en

mencion.

La percepcion de los abogados de Tumbes respecto a la vulneracion del
Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable en el Distrito Judicial de
Tumbes 2021 en su mayoria es positivo, ya que se viene dando producto de
la aplicacion de un plazo de suspension de prescripcion de la accion penal

excesivo.

La Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al Plazo de
Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal establecido en el Acuerdo
Plenario N° 03-2012 y la vulneracion del Derecho a ser Juzgado en un Plazo
Razonable estan relacionadas estadisticamente, presentando un r (275) =
,620 y un Sig. = ,000 con lo que podemos interpretar que las variables
mantienen una relacién positiva con un valor de 0,620 siendo una relacion

positiva fuerte.

Existe un porcentaje de abogados de Tumbes, que se mantienen
indiferentes a la problematica estudiada, posiblemente es debido a que no
se encuentran ejerciendo la defensa en la materia Penal, y su

desenvolvimiento profesional esta orientado en otras ramas.

La percepcion de los abogados de Tumbes es positiva respecto a que es
necesario realizar un nuevo acuerdo plenario que aplique una nueva férmula,
observando los criterios de la naturaleza y finalidad del acto de formalizacion

de la investigacion preparatoria.
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VI. RECOMENDACIONES

. Adoptar un criterio unificado respecto al Plazo de Suspension de la
Prescripcion de la Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-
2012 en el Distrito Judicial de Tumbes 2021, lo cual permita que superemos

esa fragmentacion en la percepcion de los abogados de Tumbes.

Exhortar al estado peruano incrementar el presupuesto a la Corte Superior
de Justicia de Tumbes y al Ministerio Publico de Tumbes con la finalidad de
que inviertan en recursos humanos, logisticos y otros que resulten
necesarios para dotar de celeridad a los procesos penales y de esa forma
reducir la percepciéon de vulneracion al derecho a ser juzgados en un plazo

razonable.

Realizar un nuevo pleno que permita evaluar nuevos criterios en razon de la
naturaleza y fin de la formalizacion de la investigacion preparatoria para
adoptar un nuevo plazo de suspension que al aplicarlo no de la percepcion
de una duplicidad y una vulneracién al derecho de ser juzgado en un plazo

razonable.

. Adoptar la férmula planteada por Vasquez Shimajuko (2012) que indica que
“‘la suspension del art. 339 inc. 1 del C.P.P. debe extenderse hasta el final

de la etapa de la investigacion preparatoria y no mas alla de ella”.

Realizar otras investigaciones que incluyan la percepcion de los operadores
de justicia en un enfoque cualitativo o mixto a fin de profundizar los
resultados que se obtengan, para lo cual es necesario una reforma en el
reglamento de investigacion de tesis para la facultad de derecho, que admita

este tipo de investigaciones.
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VIIl.  ANEXOS

Anexo 01. Cuestionarios

Cuestionario aplicado a los abogados litigantes de Tumbes.

Encuesta para Abogados litigantes de
Tumbes 2021.

Tesis: Percepcion del Plazo de Suspensidén de la Prescripcion de la Accion Penal y el Plazo
Razonable en Tumbes 2021.

Estimado(a) abogado de Tumbes:

El presente instrumento de recoleccion de datos consiste en un cuestionario de preguntas
cerradas, el cual tiene como finalidad recabar informacion necesaria y suficiente para
analizar la percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto al Plazo de
Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N° 03-
2012 y la vulneracion al Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable en el Distrito Judicial
de Tumbes 2021.

La presente encuesta es andnima, por lo cual lo invitamos a contestar con sinceridad, ya
que la informacion recabada solo se utilizara con fines académicos; en consecuencia, a los

mismos solo tendra acceso el investigador.

Atentamente. Br. José Andrés Villar Gallo.

Iniciar sesién en Google para guardar lo que llevas hecho. Mas informacién

*Obligatorio
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;Cuantos afos tiene de ejercicio profesional? *

Elige -

;Cual es su grado academico? *

Elige -

;Cuél es su edad? *

Tu respuesta

Siguiente e  Pdgina 1.de 3 Borrar formulario

Munca envies contrasefias a través de Formularios de Google.

Este contenido no ha sido creado ni aprobado por Google. Notificar uso inadecuadeo - Términos del Servicio -
Politica de Privacidad

Google Formularios
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Encuesta para Abogados litigantes de
Tumbes 2021.

Iniciar sesion en Google para guardar lo que llevas hecho. Mas informacidon

*0bligatorio

Percepcion de los abogados de Tumbes respecto al Plazo de Suspension de la

Prescripcion de la Accion Penal establecido en el Acuerdo Plenario N© 03-2012

Instrucciones: A continuacion, usted encontrard una serie de preguntas relacionadas a la Percepcion de
los abogados de Tumbes respecto al Plazo de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal
establecido en el Acuerdo Plenario N® 03-2012. Lea detenidamente cada uno de los enunciados y
seleccione una respuesta de acuerdo con su opinion.

1.~ ;Cual es su grado de acuerde o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "El Plazo de la suspension de la prescripcion de la accion penal
establecido en el acuerdo plenario N® 03-2012/CJ-116 es razonable"? *

Totalmente de Acuerdo
De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo

En desacuerdo

OO OO0O0

Totalmente en Desacuerdo

2.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "Es necesario realizar un nuevo Acuerdo Plenario donde se evalue la
naturaleza y finalidad del acto de formalizacion"? *

Totalmente de Acuerdo

De acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
En desacuerdo

Totalmente en Desacuerdo

O O OO0OO0
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3.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "Los organos jurisdiccionales evaluan el computo de plazo de
prescripcion de la accion penal conforme al acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"7 *

(O Totalmente de Acuerdo

(O Deacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

4.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "El plazo de suspension de la prescripcion de la accion penal no
constituye una duplicidad de plazo para el computo del plazo de prescripcion de
la accion penal”? *

(O Totalmente de Acuerdo

(O De acuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

Atras Siguiente O Fagina 2 de 3 Borrar formulario

Nunca envies contrasefias a través de Formularios de Google.

Este contenido no ha sido creado ni aprobado por Google. Notificar uso inadecuado - Términos del Servicio -
Politica de Privacidad

Google Formularios

65



LITLUTOWa pala AVUYauus litydaliltcos uc

Tumbes 2021.

Iniciar sesion en Google para guardar lo que llevas hecho. Méas informacion

*0bligatorio

Percepcion de los abogados litigantes de Tumbes respecto a la vulneracion del

Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable

Instrucciones: A continuacion, usted encontrard una serie de preguntas relacionadas a la Percepcidn de
los abogados litigantes de Tumbes respecto a la vulneracidn del Derecho a ser Juzgado en un Plazo
Razonable. Lea detenidamente cada uno de los enunciados v seleccione una respuesta de acuerdo con su
opinidn.

5.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "La dificultad que otorga el actual plazo de suspension de la
prescripcion de la accion penal vulnera el Derecho a ser Juzgado en un Plazo
Razonable"? *

Totalmente de Acuerdo

De acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
En desacuerdo

Totalmente en Desacuerdo

O OOO0O0

6.~ ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "Las posturas alternas al plazo adoptado por el Acuerdo Plenario NO
03-2012/CJ-16 brindan una opcion razonable y menos lesiva"? *

Totalmente de Acuerdo

De acuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
En desacuerdo

Totalmente en Desacuerdo

O O0O0OO0O0
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(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

7.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion "El Plazo de la suspension de la prescripcion de la accion penal
establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 impide que mi pedido de
prescripcion sea declarado fundado, pese a que ha transcurrido un tiempo
mavyor al plazo extracrdinario de prescripcion establecido para el delito
perseguida™? *

(O Totalmente de Acuerdo

(O De acuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

8.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente
expresion “Los procesos penales tienden a ser largos, lo que termina afectando
el derecho a ser juzgado en un plazo razonable"? *

(O Totalmente de Acuerdo

(O Dpeacuerdo

O Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(O Endesacuerdo

(O Totalmente en Desacuerdo

Atras Enviar G Pagina 3 de 3 Borrar formulario

Munca envies contrasefias a través de Formularios de Gooagle.

Este contenido no ha sido creado ni aprobado por Google. Motificar uso inadecuado - Términos del Servicio -
Politica de Privacidad

Google Formularios
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Anexo 02. “Matriz de consistencia”

Cuadro 12: “Matriz de Consistencia”

Titulo: Percepcion del Plazo de Suspension de la Prescripcion de la Accion Penal y el Plazo Razonable en Tumbes 2021.

- , : “MARCO
Foﬁgggﬁgm\f,[’ﬂ “HIPOTESIS GENERAL” GOEEf\l‘]EEFI 2{9 “VARIABLES” TEORICO “METODOLOGIA”
(ESQUEMA)”
“La percepcion de los abogados ercﬁnililézr?rdlglos V1. Percepcion de los
litigantes de Tumbes respecto al b b abogados de Tumbes Método de

“¢,Cudl es la percepcién de
los abogados litigantes de
Tumbes respecto al Plazo
de Suspension de la
Prescripcién de la Accidon
Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N2 03-2012
y la vulneracién al Derecho
a ser Juzgado en un Plazo
Razonable en el Distrito
Judicial de Tumbes 2021?”

Plazo de Suspension de la
Prescripcién de la Accién Penal
establecido en el Acuerdo Plenario
N2 03-2012 vy la vulneracién al
Derecho a ser Juzgado en un
Plazo Razonable en el Distrito
Judicial de Tumbes 2021 es de
una duplicidad excesiva en el
cémputo de plazo de
prescripcion lo que vulnera el
derecho a ser juzgado en un
plazo razonable”.

abogados litigantes
de Tumbes respecto
al Plazo de Suspension
de la Prescripcion de la
Accion Penal
establecido en el
Acuerdo Plenario N2
03-2012vyla
vulneracién al
Derecho a ser
Juzgado en un Plazo
Razonable en el
Distrito Judicial de
Tumbes 2021".

respecto al Plazo de
Suspensién de la
Prescripcion de la Accidn
Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N2 03-
2012.

V2. Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto a la
vulneracion del
Derecho a ser Juzgado
en un Plazo Razonable.

“Problemas Especificos”

“Hipétesis Especificas”

“Objetivos especificos”

Revisiéon de la
Literaturay
Estado del Arte.

1.- Antecedentes
2.- Bases
Tedricas

3.- Términos
Basicos.

investigacion:
“DEDUCTIVO NO
EXPERIMENTAL”

Enfoque de la
Investigacion:
“CUANTATIVA”

Tipo de
investigacion:
“‘DESCRIPTIVO
EXPLICATIVO”

P.E. 1. “;Cual esla
percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto al Plazo
de Suspension de la
Prescripcién de la Accién
Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N2 03-
2012 en el Distrito Judicial
de Tumbes 2021?”

H.E. 1. “La percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto al Plazo de
Suspensién de la Prescripcién de
la Accidn Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N2 03-2012 en
el Distrito Judicial de Tumbes
2021 es de uno que vulnera el
derecho a ser juzgado en un
plazo razonable”.

1.- “Determinar la percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes respecto al Plazo de
Suspensién de la Prescripcidn de la Accion Penal
establecido en el Acuerdo Plenario N2 03-2012 en el
Distrito Judicial de Tumbes 2021”.

Poblacion: Total
de abogados
colegiados en

Tumbes.

Muestreo y Muestra:
275 abogados
colegiados en Tumbes.
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P.E. 2: “¢Cual es la
percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto a la
vulneracion del Derecho
a ser Juzgado en un
Plazo Razonable en el
Distrito Judicial de
Tumbes 20217?”

H.E. 2: “La percepcién de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto a la
vulneracion del Derecho a ser
Juzgado en un Plazo
Razonable en el Distrito
Judicial de Tumbes 2021 es
de una que se viene dando
producto de la aplicacion de
un plazo de suspensién de
prescripcién de la accion penal
excesivo”.

2.-. “Determinar la percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes respecto a la vulneracion
del Derecho a ser Juzgado en un Plazo
Razonable en el Distrito Judicial de Tumbes
2021”.

P.E. 3: “¢Cudl es la
relacién entre la
percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto al Plazo
de Suspension de la
Prescripcién de la Accidn
Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N2 03-
2012 y la vulneracion al
Derecho a ser Juzgado
en un Plazo Razonable
en el Distrito Judicial de
Tumbes 2021?”

H.E. 3: “La relacién entre la
percepcion de los abogados
litigantes de Tumbes respecto
al Plazo de Suspensién de la
Prescripcion de la Accion
Penal establecido en el
Acuerdo Plenario N° 03-2012 y
a la vulneracién al Derecho a
ser Juzgado en un Plazo
Razonable en el Distrito
Judicial de Tumbes 2021 es
directa positiva, por cuanto si
la primera aumenta la segunda
también”.

3.- “Establecer la relacion entre la percepcion
de los abogados litigantes de Tumbes respecto
al Plazo de Suspensién de la Prescripcién de la
Accidn Penal establecido en el Acuerdo Plenario N2
03-2012 y la vulneracién al Derecho a ser
Juzgado en un Plazo Razonable en el Distrito
Judicial de Tumbes 2021”.

Técnica: Encuesta

Instrumento: “Cuestionario de preguntas
cerradas tipo escala de Likert”.

Métodos de Andlisis de Datos:

Estadistica Descriptiva.

Prueba inferencial:
Correlacion Tau B de Kendal

Fuente: El autor.
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Cuadro 6: “Operacionalizacion de variables”.

Anexo 03. Operacionalizacion de variables

« " “DEFINICION “DEFINICION “ SNES” “ " “Escala de
VARIABLES CONCEPTUAL” OPERACIONAL” DIMENSIONES INDICADORES medicién”
“El Plazo de la suspension de la
prescripcién de la accion penal
establecido en el acuerdo plenario N°
03-2012/CJ-116 es razonable”.
“Es la percepcién que Jurisprudencial
_tienen los abogados “Es necesario realizar un nuevo
I't'gagéei r:sgsg?naéglazo Acuerdo Plenario donde se evalué la
o L u ! “La presente naturaleza y finalidad del acto de
V1: “Percepcion de prescripcion de la accion variart))le se ha fo?/malizacién”.
los abogados de penal establecido en el dimensionado en
Tumbes respecto al acuerdo plenario N° 03- dos: Dimensién
Plazo de Suspension | 2012/CJ-116 teniendo en jurisprudencial, la _
de la Prescripcion de ' Ordinal

la Accion Penal
establecido en el
Acuerdo Plenario N°
03-2012/CJ-116".

cuenta su aspecto
jurisprudencial y procesal

de la mencionada

institucion juridica”.

cual comprende dos
indicadores; y la
dimensién procesal,
la cual comprende
dos indicadores”.

Procesal

“Los 6rganos jurisdiccionales evalGan
el cédmputo de plazo de prescripcion
de la accion penal conforme al
acuerdo plenario 03-2012/CJ-116".

“El plazo de suspension de la
prescripcién de la accién penal no
constituye una duplicidad de plazo

para el computo del plazo de

prescripcién de la accion penal”.
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V2: “Percepcion de los
abogados litigantes de
Tumbes respecto a la
vulneracion del
Derecho a ser Juzgado
en un Plazo
Razonable”.

“Es la percepcién que
tienen los abogados
litigantes respecto a la
vulneracion del Derecho a
ser Juzgado en un Plazo
Razonable, teniendo en
cuenta su aspecto
Doctrinal y Procesal”.

“La presente variable
se ha dimensionado
en dos: la primera,
dimensién
constitucional, la cual
comprende dos
indicadores; y la
segunda, dimensién
procesal, la cual
comprende dos
indicadores”.

Doctrinal

“La dificultad que otorga el actual
plazo de suspension de la
prescripcion de la accion penal
vulnera el Derecho a ser Juzgado
en un Plazo Razonable”.

“Las posturas alternas al plazo
adoptado por el Acuerdo Plenario
N° 03-2012/CJ-116 brindan una
opcién razonable y menos lesiva”.

Procesal

“El Plazo de la suspension de la
prescripcién de la accion penal
establecido en el acuerdo plenario
N° 03-2012/CJ-116 impide que mi
pedido de prescripcion sea
declarado fundado, pese a que ha
transcurrido un tiempo mayor al
plazo extraordinario de
prescripcién establecido para el
delito perseguido”.

“Los procesos penales tienden a
ser largos, lo que termina
afectando el derecho a ser juzgado
en un plazo razonable”.

Ordinal

Fuente: El autor.
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Anexo 04. : Procesamiento de datos IBM® SPSS® Statistics version 25 -
Datos procesados

IBM SPSS Informe web - Resultados FINALES .spv

Registro
Registro - Registro - noviembre 9, 2021

RELIABILITY
/VARIABLES=V1P1 V1P2 V1P3 V1P4 V2P5 V2P6 V2P7 V2P8
/SCALE("ALL VARIABLES') ALL
/MODEL=ALPHA
/STATISTICS=DESCRIPTIVE CORR
/SUMMARY=TOTAL.

Escala: ALL VARIABLES
Escala: ALL VARIABLES - Resumen de procesamiento de casos - noviembre 9, 2021
Resumen de procesamiento de casos

N %
Casos Valido 275 | 100,0
Excluido? 0 0
Total 275 | 100,0

a. La eliminacién por lista se basa en todas las
variables del procedimiento.

Escala: ALL VARIABLES
Escala: ALL VARIABLES - Estadisticas de fiabilidad - noviembre 9, 2021
Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Cronbach
Alfa de basada en elementos Nde
Cronbach estandarizados elementos
915 914 8
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IBM SPSS Informe web - Resultados FINALES.spv

Escala: ALL VARIABLES
Escala: ALL VARIABLES - Estadisticas de elemento - noviembre 9, 2021

Estadisticas de elemento

Desv.
Media Desviacion N

1- ¢Cual es su grado de
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “El
Plazo de la suspension de la
prescripcion de la accion penal
establecido en el acuerdo
plenario N° 03-2012/CJ-116 es
razonable™?

2- ;Cual essugrado de
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “Es
necesario realizar un nuevo 18 991 275
Acuerdo Plenario donde se
evalué la naturaleza y finalidad
del acto de formalizacion®™?

32 1,067 275

3- ;Cual essugradode
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “Los
organos jurisdiccionales
evalGan el computo de plazo de
prescripcion de la accion penal
conforme al acuerdo plenario
03-2012/CJ-116™?

4. Cual es su grado de
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “El
plazo de suspension de la
prescripcion de la accién penal -13 1,069 275
no constituye una duplicidad de
plazo para el computo del plazo
de prescripcion de la accién
penal™?

5- ¢Cual es sugradode
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “La
dificultad que otorga el actual
plazo de suspension de la AT ,987 275
prescripcion de la accion penal
vulnera el Derecho a ser
Juzgado en un Plazo
Razonable™?

6.- ;Cual es su grado de
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “Las

sturas alternas al plazo
ggoptado por el Acugrdo A3 1,061 215
Plenario N° 03-2012/CJ-116
brindan una opcién razonable y
menos lesiva™

7- ;Cual es sugrado de
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “El
Plazo de la suspension de la
prescripcion de la accion penal 79 ,948 275
establecido en el acuerdo
plenario N° 03-2012/CJ-116
impide que mi pedido de
prescripcion sea declarado fund
8- ;Cual essugradode
acuerdo o desacuerdo respecto
de la siguiente expresion: “Los
procesos penales tienden a ser
largos, lo que termina
afectando el derecho a ser
juzgado en un plazo
razonable™?

-17 1,077 275

31 1,116 275

73



IBM SPSS Informe web - Resultados FINALES.spv

Escala: ALL VARIABLES

Escala: ALL VARIABLES - Matriz de correlaciones entre elementos - noviembre 9, 2021
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IBM SPSS Informe web - Resultados FINALES .spv

Matriz de comelaciones entre elementos

1.- (Cudles
su grado de
acuerdo o
desacuerdo
respecto de la

2.- jCuales su
grado de
acuerdo o

3.- (Cual es su
grado de
acuerdo o

4.;Cuél essu
grado de
acuerdo o
desacuerdo

5.- ¢Cual es su
grado de
acuerdo o

respecto de la

expresion: “El
Plazo de la
suspension de
la prescripcion
de la accion
penal
establecido en
el acuerdo
plenario N°
03-2012/CJ-
116 es
razonable™?

respecto de la
siguiente
xpresion: “Es

expresion: “‘Los
oérganos

pecto de la
siguiente
expresion: “El
plazo de
suspension de la

necesario
realizar un
nuevo Acuerdo
Plenario donde
seevaluéla
naturaleza y
finalidad del
acto de
formalizacién™?

evaltan el
computo de
plazo de
prescripcion de
la accion penal
conforme al
acuerdo
plenario 03-
2012/CJ-116™?

la accion penal
no constituye
una duplicidad
de plazo para el
computo del
plazo de
prescripcion de
la accion
penal™?

respecto de la

6.- ;Cuales
sugradode
acuerdo o
desacuerdo
respecto de la
siguiente

7.- ¢Cuél es su
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la

8.- (Cuales
su grado de
acuerdo o
desacuerdo
respecto de

expresion: “‘La
dificultad que
otorga el actual
plazo de
suspension de
la prescripcion
de la accién
penal vulnera el
Derecho a ser
Juzgado en un
Plazo
Razonable™?

"Lasrposmras
alternas al
plazo
adoptado por
el Acuerdo
Plenario N°
03-2012/CJ-
116 brindan
una opcién
razonable y
menos
lesiva™?

expresion: “El
Plazo de la
suspension de la
prescripcion de la
accion penal
establecido en el
acuerdo plenario
N°03-2012/CJ-
116 impide que mi
pedido de
prescripcion sea
declarado fund

la siguien
expresion:
“Los
procesos
penales
tienden a ser
largos, lo que
termina
afectando el
derecho a
ser juzgado
en un plazo
razonable™?

1- ¢Cuélessu

respecto de la
siguiente
expresion: “El
Plazo de la
suspension de la
prescripcion de la
accion penal
establecido en el
acuerdo plenario
N° 03-2012/CJ-
116es
razonable™?

2- ¢Cuélessu
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la
siguiente
expresion: “Es
necesario realizar
un nuevo
Acuerdo Plenario
donde se evalué
la naturaleza y
finalidad del acto
de
formalizacion™?
3-;Cudlessu
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la
siguiente
expresion: ‘Los
organos
jurisdiccionales
evaltian el
computo de plazo
de prescripcion
de la accion penal
conforme al
acuerdo plenario
03-2012/CJ-116™?

4.;Cual es su
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la
siguiente
expresion: “El
plazo de
suspension de la
prescripcion de la
accién penal no
constituye una
duplicidad de
plazo para el
computo del
plazo de
prescripcion de la
accién penal™?
5- ¢Cualessu
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la
siguiente
expresion: “La
dificultad que
otorga el actual
plazo de
suspension de la
prescripcion de la
accion penal
vulnera el
Derecho a ser
Juzgado en un
Plazo
Razonable™?

6.- ¢Cuél essu
arado de acuerdo

1,000

627

,593

745

627

745

446

709

1,000

422

516

75

593

677

1,000

596

516

1,000

674

442

192

192

,510

492

615

ALl

697
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al plazo acoptado
por el Acuerdo
Plenario N° 03-
2012/CJ-116
brindan una
opcion razonable
y menos lesiva™?
7- ¢Cuélessu
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la
siguiente
expresion: “El
Plazo de la
suspension de la
prescripcion de la 674
accién penal
establecido en el
acuerdo plenario
N° 03-2012/CJ-
116 impide que mi
pedido de
prescripcion sea
declarado fund

8- ;Cualessu
grado de acuerdo
o desacuerdo
respecto de la
siguiente
expresion: “Los
procesos penales 492
tienden a ser
largos, lo que
termina afectando
el derecho a ser
juzgado enun
plazo razonable™?

615

192

ALl

192

697

510

,783

1,000

,253

,253

Escala: ALL VARIABLES

Escala: ALL VARIABLES - Estadisticas de total de elemento - noviembre 9, 2021

Estadisti

de total de el

Media de
escalasi
el
elemento
seha

Varianza
de escala
siel
elemento
se ha

Correlacion
total de
elementos

Correlacién
muiltiple al

Alfa de
Cronbach
siel
elemento

se ha

suprimido

g

1- ¢Cual es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“El Plazo de la suspension de la prescripcion
de la accion penal establecido en el acuerdo
plenario N° 03-2012/CJ-116 es razonable™?

2- ;Cual es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“Es necesario realizar un nuevo Acuerdo
Plenario donde se evalué la naturaleza y
finalidad del acto de formalizacion™?

3- ;Cual es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“Los érganos jurisdiccionales evaltian el
computo de plazo de prescripcion de la accién
penal conforme al acuerdo plenario 03-
2012/CJ-116™?

4.4 Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo
respecto de la siguiente expresion: “El plazo de
suspension de la prescripcion de la accién
penal no constituye una duplicidad de plazo
para el computo del plazo de p ipcion de la
accién penal™?

5- ¢ Cual es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“La dfficultad que otorga el actual plazo de
suspension de la prescripcion de la accién
penal vulnera el Derecho a ser Juzgado en un
Plazo Razonable™?

6.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“Las posturas alternas al plazo adoptado por el
Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan
una opcién razonable y menos lesiva™?

7- ¢Cuél es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“El Plazo de la suspension de la prescripcion
de la accion penal establecido en el acuerdo
plenario N° 03-2012/CJ-116 impide que mi
pedido de prescripcion sea declarado fund

8- ¢Cual es su grado de acuerdo o
desacuerdo respecto de la siguiente expresion:
“Los procesos penales tienden a ser largos, lo
que termina afectando el derecho a ser juzgado
en un plazo razonable™?

127
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128
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32,340
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32,582

g7

761

179

867

852

78

843

593

933

605

915

891

924

76




IBM SPSS Informe web - Resultados FINALES . .spv

Registro
Registro - Registro - noviembre 9, 2021

FREQUENCIES VARIABLES=V1P1 V1P2 V1P3 V1P4 V2P5 V2P6 V2P7 V2P8
/STATISTICS=MEAN
/BARCHART FREQ
/ORDER=ANALYSIS .

Frecuencias
Frecuencias - Estadisticos - noviembre 9, 2021
Estadisticos

6.- (Cuales
4.;Cuél es su su grado de 7-iCualessu | 8- ;Cuales
1- ¢Cuéles grado de 5- ¢Cuales acuerdo o grado de su grado de
su grado de 3.- ;Cual es su acuerdo o su grado de desacuerdo acuerdo o acuerdo o
acuerdo o grado de desacuerdo acuerdo o respecto de desacuerdo desacuerdo
desacuerdo 2- ¢Cuaél es su acuerdo o respecto de la desacuerdo la siguiente respecto de la respecto de
respecto de grado de desacuerdo siguiente respecto de la expresion: siguiente la siguiente
la siguiente acuerdo o respecto de la expresion: “El siguiente “Las expresion: “El expresion:
expresion: “El desacuerdo siguiente plazo de expresion: “La posturas Plazo de la “Los
Plazo de la respectode la | expresion: “Los | suspension de dificultad que alternas al suspension de procesos
suspension siguiente oérganos la prescripcion otorga el plazo la prescripcion penales
dela expresion: “Es | jurisdiccionales de la accién actual plazo adoptado de laaccion tiendena
prescripcion necesario evalian el penal no de suspension porel penal ser largos,
de laaccion realizar un computo de constituye una de la Acuerdo establecido en lo que
penal nuevo Acuerdo plazo de duplicidad de prescripcion Plenario N° el acuerdo termina
establecido Plenario donde | prescripcion de plazo para el de laaccion 03-2012/CJ- plenario N° 03- afectando
en el acuerdo se evalué la la accién penal computo del penal vulnera 116 brindan 2012/CJ-116 el derecho
plenario N° naturalezay conforme al plazo de el Derechoa una opcién impide que mi aser
03-2012/CJ- finalidad del acuerdo prescripcion de ser Juzgado razonable y pedido de juzgado en
116es acto de plenario 03- la accion en un Plazo menos prescripcion sea un plazo
razonable? | formalizacién™ | 2012/CJ-116"? penal™? Razonable™? lesiva™? declarado fund | razonable™?
N Valido 275 275 275 275 275 275 275 275
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0
Media 32 18 =17 -13 A7 A3 79 31

Tabla de frecuencia
Tabla de frecuencia - 1.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la
prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 es razonable™? - noviembre 9, 2021

1.- ¢ Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la
suspension de la prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-
2012/CJ-116 es razonable”?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Yoldo, - Jolaimento e 13 47 47 47
En desacuerdo 58 211 211 258
Ni de acuerdo nien 61 29 22 480
desacuerdo * R
De acuerdo 114 415 415 895
Totalmente de acuerdo 29 10,5 105 100,0
Total 275 100,0 100,0

Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 2.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Es necesario realizar un nuevo Acuerdo
Plenario donde se evalué la naturaleza y finalidad del acto de formalizacion”? - noviembre 9, 2021

2.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o d do respecto de la sigui presion: “Es necesario

realizar un nuevo Acuerdo Plenario donde se evalué la naturalezay finalidad del acto de
formalizacion”?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido  En desacuerdo 97 35,3 353 353
. ecieonien 48 17,5 175 527
De acuerdo 13 41,1 411 938
Totalmente de acuerdo 17 6,2 62 1000
Total 275 100,0 100,0
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Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 3.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los érganos jurisdiccionales evaltan el
computo de plazo de prescripcion de la accion penal conforme al acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"? - noviembre 9, 2021

3.- ¢ Cual es su grado de do o di de la sigui “Los 6

jurisdiccionales evaliian el computo de plazo de prescrlpcron de la acclon penal conforme al
acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Vélido  Totalmente en

desacuerdo 25 9.1 91 91
En desacuerdo 104 378 378 469
Ni de acuerdo nien
desaciierdo 48 17,5 175 644
De acuerdo 920 327 327 971
Totalmente de acuerdo 8 29 29 100,0
Total 275 100,0 100,0

Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 4.¢,Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El plazo de suspension de la prescripcion
de la accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el computo del plazo de prescripcion de la accion penal”? - noviembre 9, 2021

4.;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El plazo de
suspension de la prescripcion de la accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el
computo del plazo de prescripcion de la accién penal”?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Vélido  Totalmente en

Ay 35 127 127 127
En desacuerdo 64 233 233 36,0
Ni de acuerdo nien
desacuerdo 86 313 313 673
De acuerdo 82 298 298 971
Totalmente de acuerdo 8 29 29 100,0
Total 275 100,0 100,0

Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 5.- ¢, Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “La dificultad que otorga el actual plazo ¢
suspension de la prescripcién de la accion penal vulnera el Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable™? - noviembre 9, 2021
5.- ¢Cual es su grado de acuerdo o d

do

de la sig

“La dificultad

pi
que otorga el actual plazo de suspension de la prescripcion de laaccion penal vulnera el Derecho
a ser Juzgado en un Plazo Razonable"?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido  En desacuerdo 94 34,2 342 342
g‘g:cice“rgg‘” nlen 60 21,8 218 56,0
De acuerdo 101 36,7 36,7 27
Totalmente de acuerdo 20 7.3 73 100,0
Total 275 100,0 100,0

Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 6.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Las posturas alternas al plazo adoptado
por el Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan una opcion razonable y menos lesiva’? - noviembre 9, 2021
6.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o d

“Las posturas

de la i6
alternas al plazo adoptado por el Acuerdo Plenarlo N°03-2012/CJ-116 brlndan una opcion
razonable y menos lesiva”?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Vélido  Totalmente en

desacuerdo 13 47 47 47
En desacuerdo 80 29,1 291 338
Ni de acuerdo nien
desacuerdo 61 22 22 560
De acuerdo 101 36,7 367 927
Totalmente de acuerdo 20 3 73 100,0
Total 275 100,0 1000
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Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 7.- ¢ Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la
prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 impide que mi pedido de prescripcion sea declarado fund -
noviembre 9, 2021

7.- ¢ Cuél es su grado de acuerdo o di de P de la sigui P “El Plazo de la
suspension de la prescripcion de la accion penal blecido en el do pk io N°03-
2012/CJ-116 impide que mi pedido de prescripcion sea declarado fu
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido  En desacuerdo 36 13,1 131 131
Ni de acuerdo nien
desaciierdo 51 18,5 185 316
De acuerdo 124 451 451 767
Totalmente de acuerdo 64 233 233 100,00
Total 275 100,0 1000

Tabla de frecuencia

Tabla de frecuencia - 8.- ¢ Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los procesos penales tienden a ser
largos, lo que termina afectando el derecho a ser juzgado en un plazo razonable™? - noviembre 9, 2021

8.- ;Cual es su grado de doo P de la sigui p “Los p
penales tienden a ser largos, lo que termina afectando el derecho a ser juzgado en un plazo
razonable”?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Vélido  Totalmente en

desacuerdo 26 95 95 95
En desacuerdo 42 15,3 153 247
Ni de acuerdo nien
sacueni 48 17,5 175 422
De acuerdo 138 50,2 50,2 924
Totalmente de acuerdo 21 76 76 100,0
Total 275 100,0 100,0

Grafico de barras
Grafico de barras - 1.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la prescripcic
de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 es razonable”? - noviembre 9, 2021

1.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la suspension
de la prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 es razonable”?

120

100

80

60

Frecuencia

40

Totalmente de
acuerdo

De acuerdo

Ni de acuerdo ni
en desacuerdo

Totalmente en En desacuerdo

desacuerdo
1.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la

suspension de la prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-
116 es razonable”?
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Grafico de barras

Grafico de barras - 2.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Es necesario realizar un nuevo Acuerdo
Plenario donde se evalué la naturaleza y finalidad del acto de formalizacion? - noviembre 9, 2021

2.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Es necesario realizar un
nuevo Acuerdo Plenario donde se evalué |a naturaleza y finalidad del acto de formalizacion”?

120

100

80

60

Frecuencia

40

20

En desacuerdo Ni de acuerdo ni en De acuerdo Totalmente de acuerdo
desacuerdo

2.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Es necesario
realizar un nuevo Acuerdo Plenario dondelse evalué la naturalezay finalidad del acto de
formalizacion”?

Grafico de barras
Grafico de barras - 3.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los organos jurisdiccionales evaltan el
cémputo de plazo de prescripcion de la accion penal conforme al acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"? - noviembre 9, 2021

3.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los organos
jurisdiccionales evaluan el computo de plazo de prescripcion de la accion penal conforme al acuerdo plenario
03-2012/CJ-116"?

120

100

80

60

Frecuencia

40

Totalmente en Endesacuerdo  Ni de acuerdo ni De acuerdo Totalmente de
desacuerdo en desacuerdo acuerdo

3.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los organos

jurisdiccionales evaluan el computo de plazo de prescripcion de la accion penal conforme al
acuerdo plenario 03-2012/CJ-116"?
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Grafico de barras
Gréfico de barras - 4.¢,Cudl es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El plazo de suspension de la prescripcion d
la accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el computo del plazo de prescripcion de la accion penal’? - noviembre 9, 2021

4.;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El plazo de suspension de
la prescripcion de la accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el computo del plazo de
prescripcion de la accion penal”?

100

80

80

Frecuencia

40

Totalmente en En desacuerdo  Ni de acuerdo ni De acuerdo Totalmente de
desacuerdo en desacuerdo acuerdo

4.;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El plazo de
suspension de la prescripcion de la accion penal no constituye una duplicidad de plazo para el
computo del plazo de prescripcion de la accion penal”?

Grafico de barras
Grafico de barras - 5.- ¢, Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “La dificultad que otorga el actual plazo de
suspension de la prescripcion de la accion penal vulnera el Derecho a ser Juzgado en un Plazo Razonable™ - noviembre 9, 2021

5.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “La dificultad que otorga el
actual plazo de suspension de la prescripc;;)ln de'IRa accic}kr"n| pe"nal vulnera el Derecho a ser Juzgado en un
azo Razonable”?

120

100

80

60

Frecuencia

40

En desacuerdo Ni de acuerdo ni en De acuerdo Totalmente de acuerdo
desacuerdo

5.- ;Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “La dificultad

que otorga el actual plazo de suspension de la prescripcion de la accion penal vulnera el Derecho a
ser Juzgado en un Plazo Razonable”?
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Grafico de barras
Gréfico de barras - 6.- ¢,Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Las posturas alternas al plazo adoptado p:
el Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan una opcion razonable y menos lesiva™? - noviembre 9, 2021

6.- ,Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Las posturas alternas al
plazo adoptado por el Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan una opcion razonable y menos lesiva”?

120

100

80

60

Frecuencia

40

20

Totalmente en En desacuerdo  Ni de acuerdo ni De acuerdo Totalmente de
desacuerdo en desacuerdo acuerdo

6.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Las posturas
alternas al plazo adoptado por el Acuerdo Plenario N° 03-2012/CJ-116 brindan una opcion
razonable y menos lesiva”?

Grafico de barras

Grafico de barras - 7.- ¢, Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la suspension de la prescripcic
de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116 impide que mi pedido de prescripcion sea declarado fund - noviembre 9,
2021

7.- ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “El Plazo de la suspension
de la prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N°03-2012/CJ-116 impide que mi
pedido de prescripcion sea declarado fund

100

80

60

Frecuencia

40

En desacuerdo Ni de acuerdo ni en De acuerdo Totalmente de acuerdo
desacuerdo

7.- ¢Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de |a siguiente expresion: “El Plazo de la

suspension de la prescripcion de la accion penal establecido en el acuerdo plenario N°03-2012/CJ-
116 impide que mi pedido de prescripcion sea declarado fund
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Grafico de barras
Grafico de barras - 8.- ¢, Cuél es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los procesos penales tienden a ser largos
lo que termina afectando el derecho a ser juzgado en un plazo razonable”? - noviembre 9, 2021

8.- ¢ Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los procesos penales
tienden a ser largos, lo que termina afectando el derecho a ser juzgado en un plazo razonable”?

125

100

Frecuencia
a3

50

Totalmente de
acuerdo

Ni de acuerdo ni De acuerdo

en desacuerdo

Totalmente en En desacuerdo

desacuerdo

8.- ,Cual es su grado de acuerdo o desacuerdo respecto de la siguiente expresion: “Los procesos
penales tienden a ser largos, lo que termina afelfltar;do el derecho a ser juzgado en un plazo
razonable”

Registro
Registro - Registro - noviembre 9, 2021

EXAMINE VARIABLES=SUMA_VARIABLES
/PLOT BOXPLOT STEMLEAF NPPLOT
/COMPARE GROUPS
/STATISTICS DESCRIPTIVES
/CINTERVAL 95
/MISSING LISTWISE
/NOTOTAL.

Explorar
Explorar - Resumen de procesamiento de casos - noviembre 9, 2021
Resumen de procesamiento de casos

Casos
Valido Perdidos Total
N | Porcentaje N | Porcentaje N [ Porcentaje
SUMA_VARIABLES 275 | 100,0% 0| 00% 275 [ 1000%
Explorar
Explorar - Descriptivos - noviembre 9, 2021
Descriptivos
Error
Estadistico | estandar
SUMA_VARIABLES  Media 1,59 397
95% de intervalo de confianza Limite inferior .81
parala media Limite superior 2,37
Media recortada al 5% 1,75
Mediana 3,00
Varianza 43,381
Desviacién estandar 6,586
Minimo -13
Maximo 16
Rango 29
Rango intercuartil 12
Asimetria -316 147
Curtosis -426 293
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Explorar
Explorar - Pruebas de normalidad - noviembre 9, 2021
Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smimov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. | Estadistico gl Sig.
SUMA_VARIABLES ,112 | 275 | ,000 ,947 | 275 | ,000

a. Correccion de significacion de Lilliefors
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SUMA_VARIABLES
SUMA_VARIABLES - Gréfico de tallo y hojas - noviembre 9, 2021

SUMA_VARIABLES Grafico de tallo y hojas
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SUMA_VARIABLES
SUMA_VARIABLES - Grafico Q-Q normal - noviembre 9, 2021

Grafico Q-Q normal de SUMA_VARIABLES
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SUMA_VARIABLES - Grafico Q-Q normal sin tendencia - noviembre 9, 2021
Grafico Q-Q normal sin tendencia de SUMA_VARIABLES
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SUMA_VARIABLES

SUMA_VARIABLES - Diagramas de cajas - noviembre 9, 2021

20

Registro

Registro - Registro - noviembre 9, 2021

NONPAR CORR
/VARIABLES=V1_SUMA V2_SUMA
/PRINT=BOTH TWOTAIL NOSIG
/MISSING=PAIRWISE.

SUMA_VARIABLES

Correlaciones no paramétricas
Correlaciones no paramétricas - Correlaciones - noviembre 9, 2021
Correlaciones

Vi_SUMA | V2_SUMA
Tau_b de V1_SUMA  Coeficiente
Kendall de 1,000 620"
correlacion
Sig.
(bilateral) 1000
N 275 275
V2_SUMA  Coeficiente
de 620" 1,000
correlacion
Sig.
(bilateral) 000
N 275 275
Rho de V1_SUMA  Coeficiente
Spearman de 1,000 759"
correlacion
Sig.
(bilateral) :000
N 275 275
V2_SUMA  Coeficiente
de 759" 1,000
correlacion
Sig.
(bilateral) .000
N 275 275

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
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